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ПУШКИНЪ, ДОСТОЕВСКІЙ ЛЕВЪ ТОЛСТОЙ И РУССКАЯ ДУША. 


1. 


Насъ, русскихъ, нерЪдко упрекаютъ въ безпеч- 
ности и непрактичности. Говорять, чло мы все за- 
тЪваемъ и начинаемь не иначе, какъ на широкую 
ногу; легко отдаемся стихійнымъ порывамь; въ увле- 
ченіи утопической мечтой пренебрегаемъ насущными 
интересами минуты; любимъ тотъ рискъ, отъ кото- 
раго духъ захватываеть, любимъ лЬпиться по обрыву 
надъ бездной, играть опасностями и упускаемъ 
между рукъ ту небольшую практическую выгоду, 
которую мы могли бы получить при болће осто- 
рожномъ поведеніи. 

Однако, правда ли это, что наши порывы къ 
широкимъ задачамъ вытекаютъ цЪликомъ изъ нашей 
мечтательности и непрактичкости? Не на оборотъ ли? 

ВЪдь не слфдуеть забывать, что сама природа 
нашего отечества окружаетъ насъ широкими гори- 
зонтами. Эти широкіе горизокты всегда стоять пе- 
редъ нашими глазами и намъ оть нихъ уйти не- 
куда. А наша историческая судьба сложилась такъ, 
что намъ приходилось не только созерцать эти ухо- 
дяшія въ необъятную даль пространства, но и по- 
бЪждать ихь силою своей предпріимчивости, безъ 
чего нельзя было и думать о началЪ какого-нибудь 
серьезнаго дфла. Самая громадность нашей терри- 
тори создаеть для нась то, что, принимаясь за 
какое либо предпріятіе серьезно и практично, мы 
должны заранфе идти на неизбфжность широкаго раз- 
маха энерги, широкой затраты силъ и средствъ. И 
наоборотъ, — сжать то или иное дфло до малыхъ 
размфровъ, ограничиться скромной задачей, — воть 
это для насъ значить фантазировать и не считаться 
съ реальными условіями дЪйствительности. 


Конечно, много опасностей таится въ этомь 
влеченіи къ широкому размаху, въ этомъ постоян- 
номъ стремленіи къ отдаленнымъ перспективамт, 
выходящимъ за рамки ближайшихъ задаче. Но — съ 
другой стороны — не придаетъ ли русской куль- 
турЪ именно эта черта блескъ, значительн сть, за- 
жигательную силуг Не предохраняетъ ли она отъ 
того оскопленія духовныхъ интересовь, къ котор-му 
приводитъ вялое жизненное прозябане безъ душев- 
наго горфн!я, безъ „изюминки“ ? 


Въ чемъ же состоить эта самая „изюминка“ 
русской души, сообщающая русской культур по- 
вышенный умственный и моральный пабосъ? 

Изъ этой общирной темы я возьму только не- 
большую частицу. Я постараюсь отмфтить, какія 
стороны русской души всего ярче и выпуклће вы- 
разились въ характерф творчества трехь крупнЪй- 
шихь русскихъ писателей. 


Пушкинъ, Достоевскй, Толстой, — три гені- 
альныхъ русскихь человфка. Каждый изъ нихъ въ 
своей личности и въ своемъ творчествЪ съ особен- 
нымъ блескомъ и размахомъ выразилъ тЬ или иныя 
четрыру сскаго народнаго характера, русской души. 
Вглядываясь въ то, что составляло подоплеку ихъ 
душевной ЖИЗНИ, МЫ СЛОВНО ВЪ увеличительное стекло 
разсматриваемь основные элементы духовной лично- 
сти русскаго народа. 


П. 


Конечно, начинать надо съ Пушкина. ВЪдь это — 
величайшая вершина, до которой когда-либо дохо- 
диль полъемь русскаго генія. Въ замфчательной 
рфчи Достоевскаго о ПушкинЪ вскрыта та черта 
русскаго народнаго характера, которая нашла себЪ 
особенно блестящее выраженіе въ творчествЪ Пуш- 
кина. Эта черта — отсутствіе духовной замкнутости, 
способность легко и свободно проникать въ живое 
существо чужихъ нашональныхь культуръ и въ каж- 
дой изъ нихь чуять и воспринимать общечеловъче- 
ское содержаніе. 

Пушкинъ былъ съ головы до ногъ русскимъ 
человЪкомь и русскимъ нашональнымъ поэтомъ. Какъ 
живо и глубоко чувствовалъ онъ и какъ дивно изо- 
бражаль картины русской природы: русскую зиму, 
которую такъ любитъ его Татьяна „своею русскою 
душою“; пробужденіе весны, когда „соловей ужъ 
пфль въ безволвіи ночей“, и столь многолюбезную 
Пушкину русскую осень, когда „природа, какъ жер- 
тва, пышно убрана“ и когда подъ шумъ осенняго 
дождя на поэта неизмфнно находилъ приливъ вдох- 
новения, 

И жизнь русскихь людей всЪхъ круговъ и сло- 
евъ:—и помЬщичья усадьба Лариныхъ, и блескъ пе- 
тербургскаго великосвЪтскаго бала, и мужицкая 
изба въ убогой деревнф, — все это ‚отразиль Пуш- 
кинъ въ своихъ поэтическихь созданіяхъ такъ, какъ 
могъ это сдфлать только такой поэть, который 
являлъ собою плоть отъ плоти и кровь отъ крови 
родного єму нарола. 

И, однако, посмотрите, какъ глубоко при всемъ 
томъ, проникаеть этоть русскій поэтъ въ самое 
интимное существо національныхъ культуръ тЬхъ 
странъ, въ которыхь онъ даже никогда не бы- 
валъ, но духовную атмосферу которыхъ онъ воспри- 
нимаетъ какой то чудодЪйственной интуишей. Онъ 
становится подлиннымъ испанцемъ, когда пишетъ 
своего „Каменнаго гостя“ и развЪ не вћетъ на насъ 
ароматомь испанской ночи, когда мы слышимъ эти 
Пушкинскіе звуки: 
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Объята Севилья 
И мракомъ и сномъ, 
Я здфсь Инезилья 
Стою подъ окномъ... и т. д. 
И тоть же Пушкинъ перерождается во фран- 
цузскаго средневЪковаго рыцаря, когда въ своемъ 
по истин геніальномъ романс: 


Жиль на свЪтЬ рыцарь бЪдный 
онъ заглядыаветъ въ самую глубь средне - вЪковой 
рыцарской романтики. 

ИзвЪстенъ замфчательный эпизодъ, показыва- 
ющій, съ какой геніальной чуткостью проникалъ 
Пущшкинъ и въ тайники души славянскихъ народовъ. 
Французъ Мериме издалъ сборникъ пЪсенъ запад- 
ныхь славянъ, яко-бы записанныхь имъ со словъ 
славянскихъ народныхъ пфвцовъ. Этотъ сборникъ 
имфль громадный успфхь и прогремфлъ по всей 
ЕвропЪ. Заинтересовался имь и Пушкинъ и перевелъ 
изъ него н$фсколько пЪеенъ: „Что ты ржешь мой 
конь ретивый“, „Вурдалакъ“ и др. А впослЪдствіи 
оказалось, что Мериме въ своемъ сборникф помф- 
стилъ лишь немного подлинныхъ пфсенъ западныхъ 
славянъ, а остальныя просто сфальсифицироваль, 
самъ сочинилъ ихь. Пушкинъ не годозрфвая этого 
обстоятельства, выбралъ, однако, для своего пере- 
вода именно тф пени, которыя и оказались подлин- 
ными народными пЁснями западныхъ славянъ. Именно 
на нихъ попаль онь, почувствовавь интуитивно, глЪ 
звучить подлинный поэтическй голосъ славянина. 

Итакъ, многообъемлемость духовныхъ воспр!- 
ятій, всечеловфчность, отсутстве закупоренности 
въ однихъ только мЁстныхъ переживаніяхъ, — воть 
яркая черта русской души, выразившаяся въ твор- 
чествф величайшаго русскаго поэта. 

Другая черта, вь немъ выразившаяся съ такимъ 
же блескомъ, состоить въ свободномъ пріятіи всей 
полноты жизни, и въ ея радостяхъ, и въ ея печаляхъ. 


Часто говорится про Пушкина. что его твор- 
чество сплошь — солнечное, радостное, что пре- 
исполнено оно беззавътнымъ оптимизмомъ. Такъ ли 
это? Можно ли назвать беззавфтнымъ оптимистомъ 
поэта, который написалъ, быть можеть, самое мрачное 
во всей міровой поэзи стихотвореше „Анчаръ“. ГдЪ 
вы найдете болфе безпощадно ужаское раскрытіе 
гнЪздяшейся въ человфческой природф стихи зла? 
ВЪдь если бы оть Пушкина до насъ дошло только 
одно это стихотвореніе, а всф друмя его произве- 
денія были бы утрачены, — развф не рЪшили бы 
всЪ безпоротно, что Пушкинъ — самъ мрачный пе- 
ссимистъ и мизактропъ. А между тЬмъ у того са- 
мого Пушкина, который создалъ „Анчара“, — какъ 
побЪдно бурлить и трепешеть во многихъ дивныхъ 
стихахъ сознаніе радости и счастья бытія, какъ 
много въ его созданіяхъ солнца, жизненной силы, 
свЪтлыхь картинъ природы и человфческой жизни! 


Значитъ, Пушкинъ и не оптимисть и не песси- 
мистъ. Своей способностью воспринимать всю пол- 
ноту быт я онъ возвышается и надъ оптимизмомь 
и надъ пессимизмомъ къ нЪкоему всеобъемлещему, 
широкому и свободному воззрЬнію на міръ Опти- 
мисть отвергывается отъ зла и не хочеть его за- 
мЪчать. Пессимисть въ самыя свфтлыя стороны 
жизни вносить отраву сомнЪнія. Пушкинъ ни отъ 
чего не отворачивается и ни во что не вносить отравы. 
Все включаеть онъ въ свой широкій кругозоръ: 

И горній ангеловъ полеть 
И гадъ морскихъ подводныхь ходъ. 

Онъ умћеть возводить къ гармоническому син- 
тезу противоположныя явленія жизни. Самое стра- 
даніе принимаетъ онъ, какъ необходимую составную 


принадлежность разумно-благороднаго существова- 
нія. ВЪдь это Пушкину принадлежатъ вдохновенныя 
слова: 

Сулитъ мнЪ трудъ и горе 

Грядущаго волнуемое море, 

Но не хочу, о други, умирать, 

Я жиль хочу, чтобъ мыслить и страдать. 


Ш. 


Русскій чоловфкь не боится страдая. Но 
надо сказать больше — Русская душа чувствуєтъ по- 
требность въ страданіи, какъ въ стихи, очищаю- 
щей духъ и возносяшей его гор Ъ. „Мыслить и стра- 
дать“, воть Это и значить — жить. Жизнь безъ 
страдания, какъ и жизнь безъ мысли есть прозябаніе 
или растительное существование, недостойное чело- 
вфка. Только тЬ духовныя цЪнности ИСТИННО значи- 
тельны, которыя выдержали пробу Въ ГРОЗ и бурђ. 
Это основной мотивъ творчества ДРУГОГО великаго 
русскаго писателя — Достоевскаго. 

Все творчество Достоевскаго проникнуто Сти" 
хіей катастрофичности. ИзвЪстно, что о держался 
рЪзко-охранительныхъ убфжденй, быль другомь По- 
бЪдоносцева и Каткова. Какъ же согласить съ этимъ 
то обстоятельство, что его творчество было пре- 
исполнено поэзей мятежныхь душевныхъ бурь? Не 
парадоксъ-ли это? 

Тутъ нть никакого парадокса. Мятежу и борь- 
бъ Достоевскій отводилъ большое мЪсто въ эконо- 
міи нравственнаго существованя людей, ибо, согла- 
сно основному убЪжден:о Достоєвскаго, только 
тогда моральныя цЪнности прюбрфтають истинное 
величіе, когда онф прошли черезъ горнило мятеж- 
ныхъ противъ нихъ возстаній и преодолЪли эти воз- 
станія. За свои идеалы, за своего Бога Достоевскій 
не боялся и вЪрилъ въ то, что въ буряхъ богобор- 
чества ярче сіяетъ святыня. Потому-то этоть кон- 
серваторъ и охранитель, вопреки всмъ консерва 
торамъ и охранителямъ, жаждалъ не тишины, а бури 
и прежде всего бури въ сердиф человфка. ВсЪ во- 
просы общественные, сошальные, политические 
разръшгются и растворяются, по убфжденю Досто- 
евскаго, въ вопросф моральномь, а для разрЬшен:я 
этого моральнаго вопроса онъ признаваль только 
одинъ трибуналъ: — человфческое сердце. И онъ 
вЪрилъ въ чуткость этого грибунала не потому, 
что считаль челов$ческое сердце чуждымъ пороч- 
нымь страстямъ, а какъ разъ потому, что оно всфмъ 
страстямъ доступно, способно доходить до самаго 
дна ихъ бездны и тЬмъ извфдать ихъ тщету и воз- 


выситься надъ ними. — „Дъяволъ съ Богомъ борет- 
ся, а поле битвы — сердца людей“ — вотъ форму- 
ла міровоззрЪнія Достоевскаго. 
№. 
Острая душевная тревога предъ жгучими во- 
просами морали — воть что въ большей или мене- 


шей степени гнЬздится въ душ каждаго русскаго 
человЪка, живущаго сознательною жизнью. Эта на- 
щональная наша черта съ исполинскою силою выро- 
зилась въ жизни и творчествЬ третьяго великага 
писателя земли русской — Льва Толстого. 

Спъшу подчеркнуть: я вовсе не послфдователь 
и не поклонникь толсто ста. Такъ называемое 
„ученіе Толстого“ непріемлемо для меня по многимъ 
основаніямъ. Но вЪдь и непріемлющіе ученія Тол- 
стого должны безпристрастно признать, что Фило- 
софско-этическая проповфдь Толстого была прояв- 
леніемъ жгучаго стремленія его къ добру и спра- 
ведливости, 


Н А 


РЕЖ ‚. З 


Есть Истина и Красота. Но есть еще Добро 
и Спрведливость. И можеть ли успокоиться человЪ- 
ческая душа, пока она не найдеть путей къ уста- 
новленію человфческой жизни на началахъ гармоніи 
между Истиной, Красотой, Добромъ и Справедли- 
востъю? 

Истина есть совокупность непреложныхъ фак- 
товь. Но вфдь бывають факты, которые истинно су- 
ществують, а тъмъ не менће нравственному сознанию 
претятъ. Что же выше: истинность факта или его 
нравственная оцьяка^ Коасота есть высшая отрада 
для человфческаго духа. Но можно ли безмятежно 
наслаждаться красотой, пока въ жизни поругана 
справедливость и люди раздфлены на счастливцевъ 
и паріевъ, не могущихъ отдаваться беззаботно эсте- 
тическому наслажденію? 

Воть такъ называемые „проклятые“ вопросы 
т. е. вопросы, оть которыхъ нельзя отвернуться 
и которыхъ нельзя затронуть, не отважившись на 
какое либо дерзновенное возстаніе противъ кодекса 
общепринятыхь понят. Левъ Толстой и обнаружи- 
ваеть высшую степень такого дерзашя. Рожденный 
для созиданія художественныхъ творенй, знамену- 
ющихъ собою величайшія достиженія художественной 
красоты, Толстой безтрепетно заносить руку надъ 
собственнымъ художественнымъ даромъ, и отвергаеть 
его потому что ему кажется, что служеніе КрасотЪ 
отвлекаетъ человЪка отъ работы надъ нравственнымъ 
самоусовершенствованіемъ 

Я вовсе не вхожу сейчасъ вь вопросъ, — правъ 
ли Толстой, ставя свою философскую проговЪдь 
выше „Войны и мира“ и „Анны Карениной“. Я ду- 
маю, что онъ не правъ. Но сейчасъ для меня важно 
ве это, а важно отмЪтить, что въ этомь его художе- 
ственномь самоотреченіи сказалась національная чер- 
та русской души, это присущее ей влеченіе во имя 
служенія идеалу непремфнно принести въ жертву 
что нибудь самое дорогое, самое кровное. 

Левъ Толстой, готовый заклать свой художе- 
ственный даръ во имя высшаго нравственнаго начала, 
это нЬчто такое, чего еще не бывало съ того мо- 
мента, когда Авраамь готовь былъ заклать своего 
сына во имя повиновенія велЪнію Божества. 


Тревогой нравственнаго чувства была преиспол- 
нена жазненная драма Толстого. Это приводило его 
во многомъ къ ошибочнымь увлеченіямь, но отчетливо 
видя эти ошибочныя увлеченія, нельзя не признать 
той могучей силы искренности, которая лежала 
въ основф его призывовъ. 


Отчего на МаксимЪ Горькомъ, который вышелъ 
изь простого народа, мужицкая рубаха сидить какъ- 
то нарочито, вызывающе тенденціозно, а на граф Ъ 
Толстомь, воспитанномъ въ великосвфтской атмо- 
сферф, такая же рубаха сидЪла такъ, какъ будто 
этоть костюмъ приросъ къ нему съ малолЪтства 
и всегда составлялъ обычную принадижность его су- 
ществованія? Все дБло въ томъ, что Толстой въ 
каждомъ своемъ жизненномъ шагф быль искрененъ 
и всякая нарочитая позировка была ему органи- 
чески чужда. 


Е 


Итакъ, — свободное пріятіе всей полноты бы- 
тія, съ радостями и страданіями, въ ихъ гармони- 
ческомъ сочетаніи; способность почувствовать и по- 
нять общечеловЪческое во всфхъ нашональ- 
ныхъ культурахъ; нежеланіе успокоиться на буднич- 
номъ существован)и; влеченіе къ бурямъ и грозомъ; 
тревога нравственнаго чувства; сила искренности въ 
моральныхъ исканіяхъ; потребность въ принесен 
жертвъ во имя идеала, — вотъ черты, подмЪчаемыя 
въ личности и творчествЪ трехъ гигантовъ русской 
поэзіи, которыхъ мы вправф считать яркими вырази- 
телями особенностей русской души, 

Не становится ли теперь понятнымъ, откуда 
проистекаетъ та зажигательная, электризующая, тре- 
петная сила, которая излучается изъ созданныхъ 
русской культурой духовныхъ ифнностей. 

Быть-можетъ, читатель спросить: если таковы 
духовные задатки русскаго народа, то почему же 
этотъ народъ столь долго не можеть воспрянуть 
изъ своего теперешняго упадка и лежить повержен- 
ный подъ пятою мрачнаго ига насильниковъ, являя 
міру картину матерьяльнаго и духовнаго розложенія? 

Одно отвЬчу на это, — не спфшите съ выне- 
сеніемъ приговора. Бисмаркъ, поживъ въ Росси, 
говаривалъ: „въ Россіи всегда очень медленно за- 
прягають и очень быстро возятъ“. Это тоже— наша 
національная особенность. 

Илья Муромець долго сидитъ сиднемъ. 

Но, сидя, онь копить силу. И когда онъ, на- 
конецъ, встанетъ, онъ совершаетъ подвиги, которыхъ 
не ожидали. 

Русскій народъ не умеръ полъ гнетомъ стря- 
сшейся надъ нимъ бЪды, и благо будеть тЪмъ, кто 
въ нынфшнюю пору его временнаго упадка съумф- 
етъ не утратить вЪры въ его грядущее возрожденіе. 


Прага 1927. А. Кизеветтерв. 


ово 


Врело Босны. 


Земля не вь силахъ вь нї драхъ скрытыхъ 
Сдержать балладу о веснБ, 

И воть, бросаеть свой напитокъ 
НавстрЬчу солнцу и лун%. 


ТысячелЪтніе подвалы 
Хранили у подножья горъ 
Его слезу, его кристаллы, 
Его бунтуюшій напоръ. 


Звенять серебряныя трубы. 

Творца не постигаетъ умь. 

Земля переполняеть кубок», 
Рождая вдохновеаный шумь. 


1 Іюня 1927. Сараево. 


ГКонеталтине Өленинё. 


БР У 


БИБ У 


Роза. 


„Ее въдь смфю я печтить сонетомъ?..“ 
Гуливлевь. 


Дождь. Разсвфтъ. По улицамъ туманнымь 
Я шагаю. Кровь стучить въ виски. 
И порою, улыбаясь странно, 
Я цзлую розы лепестки. 


Пусть все это скучно и не ново: 
Ночь, поэтъ и вянущій цвЪтокь. 
Но я помню строчку Гумилева, 
Хоть читаю въ жизни между строк». 


И я смЬю розу чтить стихами, 
Ну уже хотя бы потому, 
Что она была дана мнЪ вами, 
Что такъ грустно сердцу моему. 


Жизнь моя, еще ты станешь хуже! 
Васъ, года, не повернуть назадъ... 
Съ лепестковъ, какь съ ярко-желтыхь кружевъ, 
Льется тонкій мертвый ароматъ. 

Словно розЪ, вянущей въ петлиџ%, 
ВсЪмь намъ, всфмь угаснуть суждено. 
Часъ придеть, и поблЪднфють лица, 
Станетъ страшно, пусто и темно. 


Даже васъ не обезсмертить слово 
Самой лучшей пфени на землф. 
Время всЪф слфды сотреть сурово, 
Жизнь пройдетъ, какъ путь звфзды во мглф. 


И я самъ, какъ факель погребальный, 
Освфшаю темный міръ тоски. 
Дождь. РазсвЪть. Въ грязь улицы печально 
Опадаютъ розы лепестки... 


Прага 1925. 


Алексьй Әйенерв. 


© № 


НИКУДЫШНЫЙ ЧЕЛОВЪКЪ. 


Въ широкой херсонской степи верстахъ въ 
сорока отъ Одессы затерялась желЪзнодорожная 
станція — когда-то главный узелъ дороги--теперь по- 
хожая на мертваго паука съ обломанными лапами. 

Въ верхнемъ этаж, надъ телеграфомъ, съ 
тБхъ порь какъ пришли большевики, помЪщалась 
коммунальная кухня — кормили проъзжающихъ по 
дорогЪ совЪтскихъ агентовъ, чекистовъ, военспецовъ 
и электрофикаторовъ. 

Поваръ Геннадій Семеновичъ — мужчина лЪтъ 
сорока, съ проборомъ на головЪ и всегда въ туго 
накрахмаленной рубашкЪ, помнилъ времена и по: 
лучше. 

Про%зжали паны — генералы и сенаторы, важ- 
ные желЪзнодорожные тузы, а то и спекулянты- 
буржуи — Ъхали въ Крымъ на воды, алй въ Про- 
скуровъ черезъ Жмеринку, за-границу. 

„Теперь шпана — говориль поваръ своему 
помощнику Василію, шпана теперь Ъздяить, Василій. 

Придеть обЪдать, самъ не знаить, что онъ 
ХОТИТЪ. 

Посмотришь — одфтый какъ пава, въ лако- 
выхъ щиблетахъ, сигару куритъ, сурло воротитъ 
выше носа... 

Вчерась одинъ пришелъ такой — дайте гово- 
рить антрикотъ... 

Я, говорить, васъ отблагодарю, товарищь ..* 

Поваръ усмЪхнулся и разгладилъ рукой усы. 

„Зажарилъ я ему кусокъ мяса, а сверху на- 
рЪзалъ петрушки, сельдерею и морковки — прямо 
съ ножа сыпалъ и не чистилъ вовсе. Накажи меня 
Богъ. СЪлъ въ уголъ — смотрю: Ъстъ, сукинъ сынъ, 
ажъ за ушами трещить; ровно щенокъ подливку 
ложкой вылакалъ. 

Нюська и ВЪрка — кухонныя судомойки, гром- 
ко и смЪшливо взвизгнули. 

Василій стоялъ у окна -- ждалъ закипитъ каша 
— надо было подлить воды и размфшать деревян- 
ной мЪшалкой. 


Въ окно видфль платформу и ржавые пути 
съ покосившимися стрЪлками,съ дырами безглазыхъ 
фонарей. За путями въ сиреневомь маревъ щети- 
нились подъ вЪтромъ желтые волосы хлЪбовъ... 

„Чего смъешься, Нюська? — спросилъ поваръ, 
— Василія завлекаешь? Василій, иди ее пощупай 
хорошенько — вишь, бЪсится дфвка отъ любови“... 

„Геннадій Семеновичъ, какъ вы выражаетесь... 
просто ужасно... 

Нюська обидчиво отвернулась въ сторону и от- 
бросила ножъ, которымъ только что чистила кар- 
тошку. 

„Нечего, нечего сопатку воротить... Я за тебъ 
картошку чистить не буду. Посмотри лучше на ВЪ- 
рочку... ВЪрочка вотъ снюхалась съ телеграфистомъ 
и молчитъ“. 

„Птфу — плюнула БЪрка. Это вы про Ан- 
дронникова, Геннадій Семеновичъ? Пускай и не ду- 
маить... Лучше всю жисть картошку чистить буду“. 

„Эхъ, какія вы важныя, усмЪхнулся поваръ 
А что — онъ серьезныя желанія возымЪлъ къ браку, 
или такъ, на время предлагаить?“ 

„Геннадій Семеновичъ — какъ вамъ не стыд- 
но — нахмурилась ВЪрка. Конечно съ женитьбой 
лЪзитъ. Пойдешь, говорить, за мине ВЪра. Я, гово- 
рить, у Адесъ переведусь, есть, говорнть, у мине 
въ АдесЪ зацЬпка“. 

ВЪрка поправила локонъ и смъшливо хмык- 
нула. 

„Я, говорить, на гитаръ хорошо играю, В$- 
рочка... Буду, говорить, тебъ романцы пЪть .. 

„Ишь ты“ — осклабился поваръ. 


Василій между тъмъ замЪшалъ кашу. ВидЪлъ, 
что нападало много мухъ, но это были пустяки, пуб- 
лика неразборчивая — съ%фстъ. 


Для себя готовили отдЪльно, всегда мясное 
и изъ лучшихъ кусковъ; иногда чекистамъ за та- 
бакъ вымЪнивали — свлиину, масло и сахаръ. 
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Ровно въ двЪнадцать выдавали объдъ: поваръ 
разливалъ порціи, а Василій передавалъ сгрудив- 
шейся у перегородки толпЪ. 

И вотъ тогда начиналась для Василія пытка. 

И днемъ и ночью думалъ Василій — узнаютъ 
кто нибудь въ толпъ изъ старыхъ знакомыхъ по 
ОдессЪ... и тогда разстрЪлъ. 

Еще былъ молодъ Василій той свЪжей двад- 
цатипятилЪтней молодостью, когда жизнь кажется 
сплошнымъ узорнымъ ковромъ, словно и не начи: 
налъ еще жить 

Революція застигла врасплохъ, какъ разливъ 
рЪки въ его родномъ уЪздномъ город%, смяла, уне- 
сла, провела черезъ Кубань и Крымъ въ б$лыхь 
кошмарныхъ походахъ — нЪкогда было вздохнуть 
надышаться веснами, любить женщинъ и сочинять 
стихи. 

Кажется, такъ недавно выстукивали пулеметы 
— и вотъ, тишина... степь .. солнечные, лЪтн1е, при- 
гожіе дни 

„Теперь бы вздохнуть“ — думалъ Василій — 
прошлое забывалъ: смерть родныхъ и гибель зна- 
кОМЫХЪ. 

Быль онъ одинъ въ степяхъ съ жесткой сво- 
ей, безпамятной юностью И одинъ быль онъ съ 
жадными, открытыми, ненасытными очами, съ ду- 
шой незазубренной еще горемъ, желавшей любить 
и любившей уже солнце, степь и крБпюй степной 
вътеръ. 

И порывъ къ жизни былъ у Василія стихій- 
нымъ, какъ у ростка, пробивающагося наружу 
сквозь толщу земли и сплетенья другихъ растений. 

А между тъмъ что-то мъшало, и это что-то 
— былъ страхъ, надофдливо проклевывающійся въ 
дЪйствительность острымъ своимъ ехиднымъ клю- 
ВОМЪ. 

„Умереть, исчезнуть, быть разстръляннымъ.. 
стать землей и тлЪшемъ, чтобы навсегда погасло 
солнце — ужаснЪфЙй мысли не было для Василія. 

Ночью въ своей комнатЪ просыпался съ хо- 
лоднымъ страхомъ, вслушивался въ раздававииеся 
въ корридорЪ шаги. 

Напротивъ дверь въ двери былі Чека.. Же- 
лЪзнодорожная Орточека. 

Иногда только бренчала гитара: пълъ Тихій, 
Мишка Тихій — чекистъ изъ плЪнныхъ галичанъ... 

Иногда на кого-то кричали... Слышалъ матер- 
ную брань и угрозы. Приподымался въ постели, 
судорожно стиснувъ подушку, думалъ — сегодня, 
можетъ быть и меня... 

Въ комнат было темно и страшно. НелЪпо бЪ- 
лЪли клочки сорванныхъ обоевъ. За окномъ в%- 
теръ трепалъ шелковицу. И равнодушно мигали 
въ безлунномъ небЪ звЪзды. 

А днемъ, выдавая обЪды, чувствовалъ на се- 
6$ острые взгляды чекистовъ и опять сверлила 
мысль: узнаютъ, вдругъ узнаютъ.. 


Только раздавъ обфды дфлался спокойн%е Ва- 
силій —подметалъ кухню и чистилъ огромные мЪд- 
ные чаны. 


Правда, ругался поваръ Геннадій Семеновичъ, 
придирался къ каждой роботЪ — не взлюбилъ онъ 
Василія съ перваго раза почему-то. 

„Кто же чистить сперва помидоромъ, хотицца 
мнЪ знать? Ты возьми золой выскреби сначала.. 
Зола усю ржу пережреть...“ 

И, покачавъ головой, хмуро и ядовито усм%- 
хался: 


„Никудышный ты человЪкъ, Василій совсЪмъ 
никудышный“. 


Морщилъ брови Василій, молчалъ — что съ 
хамомъ разговаривать, думалъ. 

Спфшилъь наколоть къ утру щепокъ, нано- 
сить въ баки воды и, окончивъ работу, уходилъ за 
дорогу въ поля. 

Прямо въ траву ложился Василій, въ мягкій 
пирей, выбивавшій уже колосья, подъ насыпью, 
у полотна, напротивъ станціи. 

Пахла земля прянымъ живогнымъ запахомъ — 
чебрецомъ, полынью, медункой; вЪтеръ, какь паути- 
на, облипалъ лицо, дышалъ поспЪвающей рожью, 
трепалъ волосы, шумЪлъ въ ушахъ. 

Иногда приходилъ поЪздъ, безъ росписанія, 
ненарокомъ—спрыгивали на платформу красноармей- 
цы и матросы, гуляли, дымили цыгарками, задира- 
ли прэъзжихъ дЪвокъ, балагурили. 

Въ алыхъ штанахъ проходили буденовцы, со 
шпицами на головахъ и красными лентами въ пет- 
лицахъ — румянощекіе, широкіе въ плечахъ, часто 
съ рябыми лицами, изъБденными оспой. 

Видлъ Василій — ВЪрка и Нюська выходили 
на платформу. Нюська смотрЪла въ лорнетъ — по- 
дарилъ ей чекистъ Алешка —лускала сЪмячки, взвиз- 
гивала отъ смха и стр$ляла глазами въ матросовъ. 

И все это было чужое и мало знакомое, слов- 
но попалъ Василій иа луну или къ марсіанамъ-—все, 
— и разгоғоры и люди. 

Но кричалъ во ржахъ перепелъ до боли 
знакомымъ крикомъ: „Пить-подать... пить - подать...“ 
Летали надъ головой зеленыя глазастыя стрекозы 
и извЪчно курилась степь далекимъ маревомъ, от- 
СЪкая серебряной лентой подножье припухшихъ 
на горизонтВ холмовъ. 


ПЛ 


Начал никъ столовой Степанъ Парамонычъ — 
изъ стрфлочниковъ—подводилъ по субботамъ счеты. 


Садился съ утра къ колченогому столику на 
кухнЪ, неумБло браль въ руки перо и макалъ 
въ запыленную чернильницу. Стряхивалъ въ сто- 
рону прицфпившуюся муху и говорилъ: 

„Мнясо, стало быть, восемнадцать пудовъ 
въ расхотъ. Ишь сколько сожрали...“ 

И хотя самъ Степанъ Парамовычъ кралъ каж- 
дый мЪсяцъ совмЪстно съ поваромъ пудовъ до пя- 
ти—цифра расхода казалась ему чрезмЪрно великой. 

Хмурилъ рыжія брови, поковыривая въ зубахъ 
кончикомъ деревянно йручки, и тяжело вздыхалъ. 

„Вы, Геннадій Семенычъ. шпингалетамъ этимъ 
изъ кооператива ужиновъ не выдавайте. Пущай 
имъ Учпрофсожъ отпускаить кормовые...“ 

Поваръ кивалъ головой, щурясь хитрыми зна- 
ющими глазами. 

Разъ какъ то запутался Степанъ Парамонычъ 
въ цифрахъ, выругался кръпкимъ словомъ и подо- 
звалъ Василія. 

„Гы моложе — сказаль онъ — глянь, что 
здЪъся написано. Никакъ не разбяру.., должно быть 
девятка, а можеть стать, что и пятерка.“ 

Василій взялъ вЪдомость и сразу нашелъ 
ошибку. 


Съ тъхъ поръ Степанъ Парамонычъ часто поль- 
зовался услугами Василія и даже говорилъ подъ 
пьяную руку: 


„Вотъ гляну я на тебе, Васька, — вижу че- 
ловъкъ ты съ понятіемъ, да и грамотЬ обученъ. 
Думаю — пропадаить человЪкъ здря... што, думаю, 


кабы ему въ тяляграфисты опредЪлиться...“ 
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И наклонивъ на бокъ голову съ выпирающимъ 
у горла щетинистымъ и острымъ кадыкомъ, добро- 
душно ухмылялся. 

И потомъ уже серьезно, наморщивъ брови, 
говорилъ: 

„Только вотъ надо, братуха, въ партію запи- 
саться. Ежели партейный, такъ тогда усЪ возмож- 
ности будешь имъть, Въ партіи каждый равный — 
на манеръ родичей. Скажемъ — я тебЪ кумъ, ты ему 
кумъ — а вмЪстЪ промежъ собой куманисты...“ 

Слушалъ Василій, молчалъ, что могъ отвЪтить. 

Внизу въ пролеткультЪ барабанилъ кто-то по 
роялю. ЗаЪзжій комиссаръ подбиралъ однимъ паль- 
цемъ „разлуку“. 

Иногда приглашалъ къ себЪ въ домъ Степанъ 
Парамонычъ — жиль онъ въ поселкЪ у станщи на 
частной кватир%. 

Въ чистенькой горенкЪ съ геранями на окнЪ 
и глиняными мопсами, усаживалъ въ уголъ за столъ, 
подчивалъ самогономъ и, быстро хмЪлея, призна- 
вался: 

‚ Сволочей много теперя развелось въ народ%, 
Василй.. Скажемъ, къ прим$ру, на нашей станщи: 
самой буржуй засЪлъ, чистая контра. Я ужъ и то 
говорилъ въ чека Поспвеву: „Прочистить бы надо, 
говорю, товарищь ПоспЪевъ.. Пашпорта тамъ вы- 
вЪрить штоли...“ 

Холодокъ пробЪгалъ у Василія по кожЪ, хмЪль, 
какъ рукой снимало, ежился на стулЪ и безпокойно 


смотрЪлъ въ окно. 
Видълъ — подъ втромъ шоны качаются 


въ палисадникЪ, мохнатый шмель грубо по мужицки 
запустилъ лапы въ цвЪтокъ — отъ цвЪточной пыли 
штаны у него наросли оранжевые... видЪлъ въ небЪ 
плыли кисейныя тучи, въ поляхъ отъ нихъ клочьями 
дымилась тБнь — хлЪба темнфли и бронзовЪли 
густой щетиной. И далеко звучало перепелиное 
пить подать, пить подате... 

Покойно было въ степи—по старому. 

Придвигалъ къ себЪ рюмку Василій, разомъ 
опрокидывалъ въ горло — пріятно согрфвало и тума- 
нило голову, отбивало острыя мысли. 

Но по ночамъ, когда оставался одинъ Василий, 
когда проваливалась въ пустоту комната и только 
окно синЪло съ черными вЪтками глухо шумящихъ 
деревьевъ — возвращался знакомый страхъ. При- 
подымался въ ночи на постели, сжималь горло лип- 
кими руками, заставлялъ открывать глаза и слушать 

На утро, пошатываясь шелъ въ кухню — надо 
было разводить огонь, выдать дфвкамъ картошку. 

Нюська и Вфрка приходили въ седьмомъ часу. 

ВЪрка не сразу садилась за работу — доста- 
вала карманное зеркальце, смотрфлась въ него, 
поправляла прическу, оттопыривъ губу выдавливала 
вскочившій прыщикъ. 

„Вчера Алеша споймалъ въ пассажирскомъ 
кадета — хвасталась Нюська. Телерь, говорить, 
безпремЪнно получу награду. Говорить, куплю тобЪ 
желтыя туфли“. 

„Жди, купитъ“-—-насмЪшливо улыбалась ВЪрка. 

„У него, можетъ, для лучшей крали запасы 
наготовлены“. 

Нюська обидчиво сдвигала брови: 

„Думаешь, какъ у тебЪ никого нфту.. кур: 
носка...“ 

„Найдемъ, не бойся“ — спокойно говорила 
Върка и, повернувшись лицомъ къ стоявшему 
у плиты Василію, значительно и долго глядфла ему 
въ глаза. 


ПослЪднее время замчалъь Василій — В%Ърка 
часто поглядывала на него какъ то особенно. 

РЪзалъ мясо Василій, строгалъ капусту — 
чувствоваль на себЪ ея взглядъ и, какъ сквозь 
сонъ, сощурившись, припоминалъ: 

Давнихъ промелькнувшихъ въ весеннемъ ту- 
ман, музыку глазъ и улыбокъ... вечера припоми- 
налъ Василій, шорохъ вЪтвей на красномъ языкъ 
зари, плфнительную неумфлость первыхъ призна- 
ній, всю свою короткую и скупую юность.. 

Въ чанахъ вскипала вода, клокотала, вздыма- 
ясь паромъ. Василій готовилъ пшено и думалъ: 
не все ли равно теперь... пусть хотя бы и Вфрка... 

Поваръ появлялся въ девять — смотрфлъ на 
плиту, ругнувъ Василія, говорилъ дфвушкамъ саль- 
ности, гладилъ курчавую бороду, холеной бЪлой 
рукой съ перстнями. 

„ЖивЪй, живЪй, мамзели - говорилъ поваръ. 
Сегодня политкомъ обЪдаить съ Кіева“... 

Въ двфнадцать заходилъ иногда Поспћевъ, 
начальникъ Орточека, бЪлобрысый, прыщеватый 


верзила, въ галифе съ краснымъ кантомъ — на 
шнуркЪ волочилъ за собой болонку. 
Молча сверлилъ глазами — впрочемъ навЪрно 


не видлъ: глаза были мутные съ краснымъ обод- 
комъ отъ пьянства. 

Постоитъ, посмотритъ и пойдетъ дальше. Сбо- 
ку колыхался у него на ремнЪ синеватый и круп- 
НЫЙ КОЛЬТЪ. 

Первый къ объду приходилъ телеграфистъ 
Андронниковъ—веснущатое лицо, носъ крохотный, 
глаза какъ у сома круглые и пустые. 

ВЪрка смотрЪла въ окно, отворачивалась, не 
замЪчала. 

Виновато ухмылялся Андронниковъ, говорилъ 
теноркомъ осипшимъ отъ вфчной простуды: въ те: 
леграфЪ етекла еще съ зимы не вставляли. 

„Вамъ, ВЪра Никитична, письмецо на почт 
получено. Почтальонъ заходилъ сегодня, сказы- 
валъ“. 

„Врете — бурчала Врка. Теперь не обма- 
неле ‘Энаю...“ 

Андронниковъ косо смотрфлъ, пощипывалъ 
жидкую бородку и какъ то бокомъ шелъ къ двери. 

„Честное слово, ВФра Никитична — говорилъ 
онъ, приходите вечеромъ... письмецо у меня въ кан: 
целярии“. 

„Это ужъ безпримънно приду — говорила 
ВЪрка съ насмъшкой. Какъ же, ждите мельника 
съ понедльника...“ 

А потомъ надвигалась толпа — Василій то- 
ропливо выдавалъ обЂды и, какъ всегда, дрожали 
У него руки, и сами собой опускались долу глаза, 


Ш. 


Вечерами съ Петра и Павла стало гремЪть въ 
степи, затемняли зарю сизо-багровыя тучи, полы- 
хало зеленымъ свфтомъ, на тополяхъ у станцій 
жалобно завернулись подъ вътромъ листья. 

Было душно в комнатЪ Василя — степь ды- 
шала жаромъ и больше ч$мъ когда-либо пугала 
зловЪщая тишина. 

Освъщало мгновеннымъ свфтомь комнату 
и ръшетку окна — листья деревьевъ казались изъ 
жести — четко выдЪлялась стЪна съ застарфвшей 
зеленой плЪсенью. 

Вскакивалъ съ постели Василій, босыми но- 
гами шелъ къ окну, облокачивался на бЪлый подо- 
конникъ, смотрфлъ во тьму широкими испуганны- 
ми глазами. 
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Небо нависло черной крышей, змЪилось на 
запад треугольниками молній и, обнажая провалы 
тучъ, усиливало одиночество и тоску. 

Въ огороды за станщей глухо бубнила жаба: 
бэ-бэ-бэ бэ... 

„Нервы—думалъ Василій. Расклеился... 
взять себя въ руки...“ 

Но въ одну изъ такихъ ночей, измученный 
безсонницей, Василій вспомнилъ о ВФркЪ: 

„Комната ВЪрки крайняя со двора“ думалъ 
Василій. „Если въ однихъ чулкахъ — можно не- 
слышно пройти корридоромъ...“ 

Осторожно ступая, вышелъ за дверь. Сообра- 
жалъ — испугается... сонная... можетъ съ испугу 
крикнуть... 

Въ корридорЪ было темно, какъ въ могил%. 
Ощупью нашелъ дверную ручку, потянулъ, дверь 
не заперта—чуть скрипнувъ, открылась. Увидфлъ 
окно Василій. Тускло бЪлЪль потолокъ. 

„Вотъ тамъ, должно быть, кровать чернЂетъ...“ 

Неслышно подошелъ Василій — ВЪфрка спо- 
койно спала, разметавшись въ постели. 

ОдЪяло было сброшено на полъ; рубашка на 
груди растегнулась 

Василій стоялъ съ минуту, молча. 

Зналъ Василій, что это послздн!й шагъ, что 
сейчасъ погаситъ въ душ самое дорогое и сокро- 
венное, что это съ отчаянія и подумалъ--прошлаго 
нЪтЪ. 

И уже спокойно наклонился и, покачнувшись, 
сфль на кровать. 

ВЪрка, испуганно всхлипнувъ, широко откры- 


Надо 


ла глаза. 

„Это я.. я... Не бойся — сказалъ Василій. 
Я пришелъ ВЪра . видишь—сама завлекла, не от- 
рекайся“. 


Въ густомъ полумрак комнаты только и ви- 
дЪлъ Василій блестящіе еч глаза и тонкую полоску 
рта, уже искривленную легкой усм®шкой. 

»Ахъ, ты лоботрясъ“—шепнула Върка и, за- 
пустивъ пальцы въ густые его волосы, мягко при- 
тянула его къ себ. 

„Воть и все“ — нодумаль Василій, слозно 
озарила блеснувшая за окномъ молния вмЪстБ съ 
жемчужнымъ краемъ далекаго ночного облака об: 
рывокъ давней сказочной жизни. 

Всю нЪъжность, спрятанную на: днЪ души от- 
давалъ теперь Василій. Всю свою тоску и лю: 
бовное томленіе долгихъ лътъ — почти не созна- 
валъ гдЪ онъ. Чувствовалъ только, какъ стихаетъ 
мучившая въ послЪднее время тупая боль, думалъ 
—вотъ не одинъ— гладили его по щекамъ мягкія 
добродушныя дфвичьи руки. 

Стрекотала ВЪрка, прижимаясь: 

„Что я тебЪ скажу, Вася... Въ комсомолЪ 
будить у пятницу вечеринка. Я знаю, потому что 
у повара леду просили для буфета... Пойдешь, 
Вася?. Нюська злицца—ейное платье моль пола...“ 

Слушалъ Василій, гладилъ ея плечи закоруз- 
лой своей, шершавой отъ работы рукой, смотрфль 
въ темноту пустыми невидящими глазами. 


№. 


Кіевскій пофздъ былъ самый людный - Ъхали 
мЪшечники съ сахаромъ и мануфактурой, какъ му- 
равьи облЪпляли пофздъ, висфли на подножкахъ 
и на крышахъ вагоновъ. 

Гомономъ наполнялась станція, руганью, кри- 
ками и плачемъ. Кого-то арестовала чека, у кого-то 
украли деньги. 
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СЪрые запыленные мужики въ ветхихъ полот- 
няныхъ рубахахъ пригоршнями пили воду въ желЪз- 
нодорожномъ буфетЪ, тамъ же и умывались подъ 
краномъ, отхаркивая на полъ прямо на головы ле- 
жащихъ вповалку людей. 

Были у мужиковъ мохнатыя бороды, а глаза 
маленькіе и дикіе съ красноватыми вЪками, что-то 
таящіе хитрое, свое, степное, мужичье. 

Въ грязномъ и дымномъ залЪ, когда-то пер- 
ваго класса пролеткультъ устраивалъ митингъ — 
недавно разбили Врангеля, теперь праздновали по- 
бду. 

Говориль какой то латышъ, потомъ п%Ъла 
актриса — маленькая худощавая женщина съ то- 
схливымъ голоднымъ взглядомъ. Потомъ оркестръ 
Вохры игралъ револющюнное 

На кухн Василія рвали на части — не успЪ- 
валъ раздавать обфды; сгрудилась толпа — тре- 
бовала, кричала. 

Поваръ Геннадій Семенычъ суетливо разли- 
валъ по тарелкамъ, ругался крЪпче, чЪмъ обыкно- 
венно и язвилъ: 

„Ты сегодня безрукій какой-то, Василій... 
Посмотрю я на теб%... прямо-таки некудышный че- 
ловЪкъ... Одно слово“. 

Стискивалъ зубы Василій, обжигаясь хваталъ 
тарелки и сторожко, глядя по сторонамъ, выходилъ 
къ ожидавшей толп. 

ВидЪль Василій синіе шлемы на головахъ, ра- 
сшитые алыми зв$здами — это чекисты, а вотъ 
ТЪ, въ лохматыхъ папахахъ — буденовцы или Ко- 
товцы. Скользилъ глазами быстро и остро, по при- 
вычкЪ все замЪчалъ. 

И однажды увидфль — подошелъ къ повару 
человЪкъ въ кожанной куртк$. Наклонился, что-то 
шепнулъ. У повара удивленно поднялись брови. 
И по какому-то внутреннему ощущенио, такъ, словно 
ему было давно извЪстно, понялъ Василій — гово- 
рятъ о немъ. 

Въ дверяхъ замЪтилъ —столпились вооружен- 
ные красноармейцы — передній съ рябымъ лицомъ 
смотрЪль на него, не мигая, и отъ этого упорнаго 
взгляда забилось у Василія сердце тревожнымъ, не- 
ровнымъ стукомъ. 

Кожанная куртка придвинулась ближе. Уви- 
ДЪлъ безусое лицо мертвенно блЪдное, съ безкров- 
ными губами и жестокой складкой у рта. 

„Вы товарищь Архиповъ? — спросилъ подо- 
шедший И не ожидая отвЪта въ упоръ: по поста- 
новленію чрезвычайной комиссіи вы арестованы“. 

НЪсколько красноармейцевъ отдлилось изъ 
группы, стоявшей у двери, и окружили Василія. 

„Видно судьба — подумалъ Василій, сразу 
почувствовавъ усталость и безразличіе, и уже по- 
корно, слегка наклонивъ гглову, медленно пере- 
ступая, лошелъ къ двери. 

Но когда остался одинъ въ темномъ станціон- 
номъ подвал, когда захлопнула за нимъ дверь 
синеву лЪтняго неба и птичий щебетъ, запахъ полей 
и солнечную яркость дня — все, что ольяняло его 
бодрой веселой радостью — понялъ Василій: здЪсь, 
въ этой черной ям, гдЪ-то совсъмъ близко, за 
плечами, страшная, непонятная, Она — смерть. 

Припаль къ окну жадными глазами — ви- 
дЬлъ только небо и въ немъ облака. Теперь это 
казалось какой-то ужасной наглостью — небо 
и облака — а овъ, Василій, умретъ. 

Сжалъ голову руками — слышалъ какъ бьется 
на вискЪ жилка — упалъ на землю въ уголь, на 
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охапку соломы, въ первый разъ за эти годы за- 
плакалъ. 

Потомъ вскочилъ въ дикой ярости — почув- 
ствовалъ въ себЪ животную силу — бЪшенно сталь 
шатать рукой прутья оконной р$шетки. Кусокъ 
штукатурки обвалился, упалъ къ ногамъ. 

За дверью услышалъ шаги --- звякнулъ кто-то 
ключами. Пахнуло опять полями въ лицо... ОслЪпило 
горячимъ солнцемъ 

„Говарищъ АрхиповЪ... къ допросу...“ 

Лихорадочно заработалъ мозгъ: „Допросъ... 
потомъ разстрЪлъ... офицеръ... узнаютъ... можетъ 
быть, уже знаютъ все... бЪжать... теперь... свалить 
часового... 

Сердце уже почти готово было выпрыгнуть. 
Горло перехватило спазмой. 

Все равно... все равно... Смерть.. Мракъ... 

Торопливо вышелъ за двери. 

И тотчасъ же, какъ только охватилъ взглядомъ 
желтыя пятна лицъ, островерхіе шлемы, револь- 
веры въ протянутыхъ рукахъ — слБпо, наобумъ, 
съ бЪшенной силой толкнулъ ближняго чекиста. 

НЪсколько выстр$ловъ хлопнуло разомъ: 

Что-то обожгло... Толкнуло въ спину... Хо- 
тБлъ бЪжать—не слушались ноги. Поплылъ куда-то 
въ сторону сплошнымъ зеленымъ пятномъ чалень- 
кій садъ у станціи. И хватая руками воздухъ, су- 
дорожно растопыривъ пальцы, въ послЪдній разъ 
увидЪлъ обрывокъ неба -—- сперва голубого, потомъ 
порозовЪвшаго и вдругъ неожиданно чернаго, какъ 
тьма... 


КЄ 


„Чего-то мнЪ хотицца, а чего, не пойму — 
говорилъ Степанъ Парамонычъ повару на кухн%. 
Спозаранку мучаить изжога... Вчерась съ Алешкой 
самогонъ глушили“. 

Поваръ почесалъ за ухомъ и сощурилъ хитрые 
глаза. 

„Для рали такого случая могу вамъ редису 
свЪжаго предложить Только надо самимъ нако- 
пать въ огород“, 

Спустились внизъ во дворъ. Сразу у перваго 
семафора подъ насыпью зеленълъ коммунальный 
огородъ. Степанъ Парамонычъ морщился отъ солнца, 
прикрывалъ глаза ладонью и, отрыгивая, говорилъ: 

„И когда, наконецъ, ихъ ус®хъ повылавли- 
ваютъ, интересно .. Я это насчетъ Василія... ВЪдь 
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© Вы руку ласково пожали, 


гляньте, какой былъ тих гадъ. По емъ никакъ не 
узналъ бы, что за человъкъ. Я же его еще у себя 
принималь какъ товарища“. 

Изъ подъ ногъ неожиданно выкатилъ заяцъ 
— прижалъ сЪрыя съ кисточкой уши и шарахнулся 
въ сторону. 

Поваръ заложилъ въ ротъ пальцы и пронзи- 
тельно свистнулъ. 

„Ать, ать, ать“, закричалъ Степанъ Парамо- 
НЫЧЪ. 

Заяць перепрыгнулъ овражекъ и на половину 
скрылся въ травЪ; долго еще были видны его пры- 
гающія въ травЪ уши. 

Прянно пахло въ огородЪ укропомъ и поми. 
дорами. Желтыя бугорчатыя тыквы добродушно 
лежали подъ солнцемъ. 

„Опять повыростали, черти — выругался по- 
варъ и, иаклонившись къ землЪ, сталь выдергивать 
буйно разросшуюся лебеду и молочаи. 

Въ сторонЪ на грядкЪ съ капустой одиноко 
высилось маленькое вишневое деревцо, по ошибкЪ 
оставленное съ весны. Сиротливо висфли на немъ 
двЪ — три расклеванныхъ воробьями вишни. 

„Не пущаить въ капусту солнца“ — подумалъ 
поваръ и, захвативъ рукою тонкій еще гибкій 
стволъ, потянулъ кверху. 

Деревцо не поддавалось: крБпко засЪло въ 
землЪ корнями. Напружились у повара мускулы 
подъ рубашкой, а на шев вздулись жилы. 

„А — а, холера... не хотишь.., я тебЪ сичасъ. .“ 
и, пошатнувшись слегка на ногахъ, внезапно вы- 
тащилъ корнями наружу. 

„Ровно зубами въБлась — посмотрфль Сте- 
панъ Парамонычъ. Ишь, какъ порвало землю“. 

Рубащка у повара сразу намокла потомъ 
темн®ли на спин сЪрыя пятна. 

Сверху золотымъ потокомъ струилось солнце, 
дышало огнемъ и степной пахучей гарью, слЪпило 
глаза, расплескавшись до горизонта. 

И казалось плыли куда-то далеке сиреневые 
холмы въ непонятномъ степномъ маревЪ. 

„Паритъ“ — сказалъ Степанъ Парамонычъ. 

И, снявъ съ головы черную свою желЪзно- 
дорожную фуражку, сталъ махать ею вокругъ лица 
и потной кирпичной шеи. 


Чехословакія 


Прага, 1926 Василій Федоров, 
‚ 1926. 
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Согнулись въ худенькихъ плечах ... 
ЗачЪмъ уста до крови сжали? 


Зачфмъ опять тоска въ очахъ? 


Повфрьте, всфмь свфтлфе станеть: 
Растаеть ледъ застывшихь слезъ, 


И мгла предателей проклянеть, 
И въ голубомъ сойдеть Христосъ. 


С) И мы, которые устали, (5) 
т Душой къ отчизнЪ полетимь... 


И въ затуманенномъ провалЪ 
Мы все поймемъ и все простимъ. 


Ревель 1926 
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К. Д. Бальмонту. 


ПБвецъ цвЪтовъ, пфвець просторовъ, Твой стихъ свободень и изысканъ, 
Любви и юности пЬвецъ, Въ немъ Солнце, Ширь и Красота, 
Ты изъ причудливыхъ узоровъ Онъ ароматами опрысканъ, 
Соткалъ себЪ златой вфнець! Въ немъ мысли свЪтлой высота! 


Ты вфчно юный и привфтный, 
Съ твореньемь новымъ для сердець, 
Вставляешь камень самоцьЪтный 
Въ свой ослЪпительный въЪнепъ! 
Пинскъ 1927. дї. Майковё 
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Далеко моя сказка завфтная, Поняль ясно, что буду наказанъ: 

Моя скорбная, свЪтлая Русь... Не увижу родимыхъ полей. 

Все тоскливфе даль непривЪтная, И теперь, когда часъ мой указанъ, 

Все больнфе вечерняя грусть. Ничего нЬтъ отчизны милЪй. 

И сегодня, во власти видфнія, Вижу крестъ за чертою сосфдней — 

Оступился и въ бездну упаль — Наступилъ мой чередъ умереть... 

Быль я гордъ — захотфль откровенія И безъ злобы и слезь въ часъ послЪдній 

И ивфты свои грубо топталъ. Я о сказкЪ моей буду пЪть. 

И когда истомленный очнулся, О схороненныхъ въ пфенф печаляхъ, 

ВидЪлъ — нЬтъ мнЪ дороги назадъ: О раздольф родимыхъ сторонъ; 

Не спроста черный кресть покачнулся, О молитвенныхъ сфренькихь даляхъ, 
е распустится розовый сад». ГдЪ такъ тихо разносится звонъ. 


Охватила :тоска безотчетная... 
Эхъ бы счеты съ змћею свести! 
Моя родина, радость залетная, 


Недопфвшаго пЬсню — прости. 
Прага 1926. Константину Тенукесть, 
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Уходъ. 

На обоялъ блфдныхъ, желтаго оттЪнка, На стол записка нервною рукою 

Умирали розы, розы Марешаль, НЪсколько безсвязныхъ, непонятныхъ словъ: 
А въ углу у кресла возлЪ самой стфнки „Ухожу на вЪки! Будь Господь съ тобою! 

а полу подъ лавкой — газовая шаль. Эфемерны счастье, ласка... и любовь!“ 

На стЬн открытки сладко улыбались, И идя съ работы возлЪ старой ивы 

На кровати спалъ, свернувшись, сЪрый ксть, Стало ему душно и чего-то жаль, 
Темныя иконы къ полотенцамь жались ШелестЬли тихо овсы желтой нивы, 

И блестфлъ упрекомъ гладкій ихь кіотьъ. А на сердце пала темная печаль. 


Сталъ онъ на порогф хаты своей бЪлой. 
На обояхъ розы, розы Мареғцаль, 

Но тоскою терпкой, горькой, недозрЪлой 
На полу синфла газовая шаль. 


Вильна 1927. Екатерина Возакевиие 
8888 
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Обручилась я съ тобою, мой печальный, Помнишь-ли тогда, таинственнымъ казался 
Раннею весной; Шепоть дальнихъ струй, 
Мгла озеръ была моей фатой вЪнчальной, На устахъ горячихъ дрожью нарождался 
Складкой парчевой. Первый попЪлуй. 
Помнишь-ли тогда, сквозь ставни къ намъ врывались Обручилась я съ тобою, мой печальный, 
Отблески зарницъ; Прошлою весной. 
На обояхъ темныхъ, вспыхнувъ, загорались Мгла озеръ была моей фатой вЪнчальной, 
Острія рЬсницъ. Складкой парчевой. 
Вильна 1927. Екатерина Козакевиче 
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„Ярь“. 


Расплавлень день. Зелёны срывы 
СбЬгающихъ къ рЬкЪ холмовъ, 
И золотые переливы 

Струитъ рЪка у береговъ. 


Горячій воздухъ. Ярки дали, 
И самоцвЪтами въ травЪ 
Цвфты простые засверкали. 
Въ оврагф щелкнулъ соловей. 


И смолкъ, сраженный мощью солнца... 
Вдали-жъ на брега крутизнЪ 

Я вижу храмъ, его оконца 

Горятъ въ лучистой желтизнћ. 


Плескь веселъ отвлекаетъ взглядь! 
Смотрю, буравится челнокъ 

Въ рЪчной, застывшей, яркой глади, 
Бросая тфнь на дна песокъ. 


И въ этоть день, лучомъ одЬтый 
Въ горяче - золотую ярь, 

Я, сынъ земли, молился лФту, 

Какъ пращуръ мой въ сфдую старь! 


Гродно 1927 г. Сергьй Бњлоблонкій, 


О 
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Не тревожь старыхъ ранъ. 


Не тревожь старыхъ ранъ, что зажили давно, 
Не буди и въ душф ты сомнфнья, 

какъ ты, все забылъ и теперь все равно 
МнЪ улыбкой не дашь вдохновенья, 
Не навфешь мечты, не согрфешь меня 
ПоцЪлуемъ горячимь иль нЪжнымъ. 
И потухшую искру святого огня 
Не зажгешь своимъ взглядомъ мятежнымъ. 
И святыню мою неземной красоты, 
Оскверненную, вновь не воздвигнешь, 
Не вернешь ты мнф мой идеалъ чистоты 
И преддверья любви не достигнешь!.." 

е тревожь старыхъ ранъ, что зажили давно, 
Не буди и въ душЪ ты сомнфнья — 

какъ ты все забылъ и теперь все равно 
Понфлуемъ не дашь мн забвенья... 


Ви». Минючиив. 
Гродно 1927. 


Разлука. 


Умчался съ грохотомъ и свистомь 
ЖелЪзный эмфй... 

Уже не видно въ полЪ мглистомь 
Его огней... 


Я одиноко покидаю 
Пустой вокзалу... 
Усталымъ сердџемь вспоминаю, 
Что онъ сказалъ... 


Бреду безъ воли и безъ силы... 
Туманна даль... 

И будить въ сердиф голосъ милый 
Одну печаль... 


А Май. 
Ровно, 5. окт. 1926. 


ХРИСТІАНСТВО И МАРКСИЗМЪ. 


Лекція Н. А. Бердяева во Львов%. 


Карлъ Марксъ сыгралъ исключительную роль 
въ общественной жизни и опредЂлилъ роковымъ 
образомъ судьбы Россіи. 

Къ марксизму можно подходить съ разныхъ 
точекъ зрня — философской, соціальной, эконо- 
мической. 

Въ смысл философскомъ марксизмъ во мно- 
гихъ своихъ частяхъ устарЪлъ. Современными евро- 
пейскими философами онъ отвергнутъ. Его приз- 
наетъ только Россія. 

Но будучи объективнымъ, нельзя не отмЪтить, 
что марксистское учене поражаетъ своей цЪль- 
ностью, своимъ стремленемъ захватить всЪ сто- 
роны жизни, своей дерзновенной попыткой создать 
цфлое міросозерцаніе — не только философское, 
но и религіозное. 

Самъ Марксъ вышелъ изъ философіи Гегеля; 
онъ быль насыщенъ германскимъ идеализмомъ. 
Тъсныя нити связывали его не только съ Гегелемъ, 
но и съ Фейербахомь — выдающимся представи- 
телемъ лЪваго крыла гегельянства. Но въ то вре- 
мя, какъ Гегель,б удучи чистымъ идеалистомъ, соз- 
далъ систему панлогизма, раскрывающую начало 
разума въ самомъ фундамент міра и приписыва- 
ющую этому разуму діалектическое развитіе — по 


тезису, антитезису и синтезу, — въ то же время 
Марксъ опредфленно сталь на діаметрально про- 
тивоположную платформу — философскаго мате- 


ріализма, а свое учен!е парадоксально назвалъ „эко- 
номическимъ или діалектическимъ матеріализмомъ“. 
Въ этомъ коренится основная ошибка. Сами поня- 
тія „діалектика“ и „матерія“ несовмЪстимы. Діалек- 
тическое развитіе присуще только разуму, міру 
идей, но отнюдь не матеріальному процессу. 
Сосредотачивая свое вниманіе на историче- 
скихъ событіяхъ, Марксъ утверждаетъ, что въ ихъ 
основЪ лежитъ хозяйственный и экономический про- 
цессъ, являющійся единственной подлинной реаль- 
ностью, наростаніе стихійныхъ силь человфка 
и борьба со стихійными силами природы. Развитіе 
этихъ силъ есть первофеноменъ, все остальное — 
эпифеноменъ. Вс идеологіи, религія, этика, право, 
искусство, творчество, — все это иллюзік, над- 
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стройки, не самостоятельныя начала, а отраженіе 
въ сознаніи хозяйственно-экономическихъ условій 
жизни и психологіи классовъ. 

Марксъ былъ увфренъ, что сдЪлалъ подлин- 
ное открытіе, нашелъ истинный ключъ къ понима- 
нію тайны историческаго процесса. 

Но исходя изъ этихъ утвердженій Маркса, 
мы приходимъ къ основнымъ внутреннимъ проти- 
ворБчіямъ, раздирающимъ марксизмъ. 

Если мы согласимся, что взглядъ Маркса на 
идеологію, науку, философскія ученія и т. д. 
правиленъ, то возникаетъ вопросъ: „что же пред- 
ставляетъ изъ себя самъ марксизмъ?“ — а за нимъ 
слБдуегъ неизбЪжный отвЪтъ, что ученіе Маркса 
подпадаетъ подъ открытіе Маркса, т. е. марксизмъ 
есть тоже отраженіе въ сознаніи экономическаго 
процесса, есть иллюзія, никакой подлинной правды 
не открывающая, -—- а слЪдовательно, претензіи 
Маркса на разоблаченіе тайны историческаго про- 
цесса не имфютъ никакихъ основаній. Получается 
заколдованный логическій кругъ, философски не- 
пріемлемый. А если Марксъ его не обнаружилъ или 
съ нимъ мирился, то лишь исключительно по фи- 
лософской наивности, потому что онъ не прошелъ 
философской школы. 

Таковы основные философскіе противорЪчія 
въ ученіи Маркса. 

Но несмотря на его слабость съ этой стороны, 
въ немъ таится большой и глубокій пафосъ. Это не 
пафосъ, вытекающій изъ силы разума, изъ силы 
духа или творчества, это - п1фосъ внъшняго мо- 
гущества, пафосъ побфды организованной силы че- 
ловка надъ стіхійными силами природы, наконецъ, 
— пафосъ побфды сощальнаго организма, сильнаго 
коллектива. 

Все историческое значеніе Маркса заключа- 
ется въ томъ, что ему удалось подвинуть къ не- 
выразимой активности соціальныя массы. Онъ сдЪ- 
лался кумиромъ рабочихъ всего міра. Это потому, 
что въ его ученіи воплотилась соціальная доктрина. 
Массы не интересуются ни философіей, ни наукой, 
— и въ марксизмЪ ихъ захватила другая сторона, 
въ котрой и заключенъ центръ его силы. Это -, 
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идея классовой борьбы и особой миссіи пролета- 
ріата, который явился соціальнымъ плодомъ инду- 
стріально-капиталистической системы. 

Марксъ вЪрно подмЪтилъ, что въ ХІХ вЪкЪ 
обострилась борьба между классами и большую 
роль играли экономическіе вопросы. Весь ХІХ вЪкъ 
жилъ подъ знакомъ экономизма, означавшаго ду- 
ховную деградацію и извращеніе іерархіи цЪнно- 
стей. Но Марксъ былъ неправъ, обобщая этотъ 
фактъ, придавая ему значеніе не относительное, 
а абсолютное. Онъ былъ неправъ, принимая вре- 
менное явленіе за вЪчную основу. 

Видя, что условія жизни сдфлались въ ХІХ 
вЪкЪ господствующими началами, опредфляющими 
цфль и смыслъ жизни, Марксъ повЪрилъ, что ра- 
зоблачилъ въ этомъ основаніе истор, и онъ при- 
шелъ въ восхищен!е... — вмЪсто скорби. 

Онъ повфрилъ, что въ смЪнъ классовъ и въ 
процессЪ соціальной борьбы въ ХІХ въкЪ появится 
классъ, раньше небывшій въ истори, — это рабо- 
чій классъ, мессіанскій, — пролетаріатъ, изъятый 
изъ иллюзіи сознанія и изъ первороднаго грЪха 
истори — эксплоатащи. 

Туть мы открываемъ въ учени Маркса чисто 
религіозныя категоріи мышления, восходящія къ 
библіи. Поэтому оно не можетъ быть обосновано 
познавательно, не можетъ имЪть значенія объективно 
убЪждающаго. 

Марксъ увренъ, что съ побфдой пролета- 
ріата кончится „введеніе въ исторю“ и начнется 
подлинная исторія или „сверхистория“; съ этого 
историческаго момента человъчество перейдетъ „изъ 
царства необходимости въ царство свободы“. 

Важно отм$тить, что Маркса вдохновляло не 
то, что извфстный соціальный классъ угнетенъ и 
надо его спасти, — его вдохновляла мощь, сила 
которую онъ этому угнетенному классу приписы- 
валъ, грядущее преображеніе міра, начало новой эры. 

Для насъ его вЪра. непонятна. Фабрика, изъ 
которой, собственно говоря, и выходитъ пролета- 
ріатъ, часто морально деградируетъ, — и почему 
ей приписывается сила возрождения — объективно 
непостижимо. 

„ВЪра — обличеніе вещей невидимыхъ“ — 
такъ опредБлилъ ее Апостолъ Павелъ. Пролета- 
ріатъ является для Маркса такимъ предметомъ 
вЪры. Это — не реальный пролетаріатъ, существу- 
ющій въ истори, а нъчто отвлеченное. 

Необходимо подчеркнуть въ марксизм еще 
одинъ моментъ — внутренно парадоксальный. 

Марксизмъ по существу — доктрина амо- 
ральная. Правда и неправда для Маркса — поня- 
тія относительныя, явившіяся плодомъ экономиче- 
скаго процесса. Сощализмъ онъ не обосновывалъ, 
какъ протестъ противъ несправедливости. „Науч- 
ный и моральный соціализмъ“ (недопустимое сло- 
восочетаніе!) онъ презиралъ. И въ то же время 
марксизмъ полонъ моральной фразеологіи. Въ С. С. 
С. Р. мы на каждомъ шагу съ этимъ сталкиваемся. 
Возьмемъ хотя бы плакаты, — они полны потря- 
сающей ненависти во имя осуществленія справед- 
ливости, — а справедливость, вЪдь, категорія мо- 
ральная. 

СмЪна классовъ не имфетъ никакого отноше- 
нія къ морали. Между тЪмъ у Маркса существу- 
етъ религіозная вБра, что всЪ классы были изна- 
чально въ неправдЪ. Но правда — не есть кате- 
горія экономическая. 

Итакъ въ марксизм мы встрЪчаемъ логиче- 
ски чудовищное сочетаніе элементовъ взаимно 


исключающаго порядка. Квази-научные элементы 
выступають наравн% съ понятіями, содержащими въ 
себЪ моральную оцЪнку, — икъ этому всему при- 
соединяется еще изступленная вра, противопола- 
гающаяся христјанской религіи. 

Марксъ — атеистъ ВсЪмъ извфстны его сло- 
ва: „религія — опіумъ для народа“. Позиція Мар- 
кса непримиримая. 

Но искореняя религію, что предлагаетъ Марксъ 
міру? 

Исходя изъ Фейербаха, Марксъ начинаетъ съ 
самоутверждения человЪка. Такъ обстоить дЪло 
теоретически. Но когда эта система проводится въ 
жизнь, тогда начинается отрицаніе человЪческой 
личности. Идея грядущаго сощальнаго коллектива 
умаляеть до крайнихъ предЪфловъ человЪческй 
образъ. Коллективъ — это чудовище, поглощаю- 
щее индивидуумъ. Свобода человфческой лично- 
сти, свобода мысли и творчества, жизнь познава- 
тельная, художественная, — все это принудительно 
подчиняется сощальному коллективу, который опре- 
дфляетъь всю жизнь. 

Марксъ вЪритъ, что съ торжествомъ проле- 
таріата, который введетъ диктатуру, настанетъ 
совершенный соціальный строй, который принесетъ 
добро всъмъ. Но эта идея чудовищна по своему 
отрицанію значенія нравственной свободы въ осу- 
ществленіи правды и добра. 

Никогда государство не притязало на органи- 
зацію душъ. Это — компетенція Церкви. И если 
государство хочетъ это дЪлать, — то лишь въ по- 
рядкъ злоупотребленія. Согласно ученію Маркса 
государство и соціалистическое общество притяза- 
етъ на то, чтобы организовать полноту человЪче- 
ской жизни. Но тогда получается теократія — 
только съ обратнымъ знакомъ. 

Во имя атеистической религіи изъ н®дръ про- 
летарской революци выходить соціалистическій 
коллективъ, какъ новое всепоглощающее божество. 

Коммунизмъ приходитъ не только къ отрица- 
нію Бога, но и къ отрицанію человзка (Отд%ль- 
ный идивидуумъ становится орудіемъ для осуще- 
ствленія идеи организованнаго коллектива. 

Русскій коммунизмъ носитъ нЪкоторыя во- 
сточныя черты, отличающія его отъ западнаго ко- 
коммунистическаго движенія. 

Русскій коммунизмъ идейно вытекаетъ изъ 
марксизма. Объ этомъ свидфтельствуетъ его атеи- 
стическій характеръ, его вра въ миссію пролета- 
ріата, его ненависть къ буржуазнымъ классамъ. 

Русскій коммунизмъ одинъ изъ грандіозныхъ 
историческихъ экспериментовъ, опровергающихъ 
истину экономическаго матеріализма. 

Онъ выросъ на пол войны и экономическаго 
разгрома. Въ немъ проявились нЪкоторыя черты, 
идущія въ разръзъ съ самой доктриной марксизма. 
Крестьянство для Маркса — отсталый классъ. Из- 
бранный классъ — это пролетаріатъ. Въ Россіи 
же преобладающей массой является крестьянство, 
пролетаріатъ составляетъ сравнительно незначи- 
тельный процентъ. Марксисты въ Россіи повфрили, 
что можно установить диктатуру меньшинства. 
Но въ этомъ была ихъ исгорическая ошибка. 

Давно уже появились теоретическія критики 
марксизма. Но русская револющя изоблачила его 
ложность практически, жизненно. Въ этомъ ея мі: 
ровое значеніе. 

Никакой новой культуры пролетаріатъ не соз- 
даль. Культура — вЪчная 
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Кіевская Духовная Академія, основанная въ 
1615 г., въ видЪ Кіевско-Братской школы (при Брат- 
скомъ Монастыр) — сразу же стала, какъ среднее 
учебное заведеніе, наравнь — а въ нЬкоторыхъ от- 
ношеніяхъ и выше — западно-европейскихъ „колле- 
гіумовъ“, усиленно насаждаемыхъ вь Эти времена іезу- 
итами во всфхъ католическихъ государствахъ, а глав- 
внымь образомь въ Полынф, которая, съ одной сто- 
роны, разсматривалась Римомъ какъ „плацъ-дармъ“ 
для наступленія на востокь, съ другой—сама висЪла 
въ теченіи нЪсколькихь десятковъ лфть на волоскЪ 
оть потери своей ультра-католической физіономіи, 
вслЬдстіе охватившаго польскую, — а на кресахъ 
и русскую шляхту, — широкаго кальвинитическаго 
(соціанство) и протестантскаго движенія. Въ Кіево- 
братской школЪ русская молодежь самымъ основа- 
тельнымъ образомъ изучала древніе языки, греческую 
литературу, богословскія науки и риторику. При 
этомь свободная оть рамокъ и шоръ, къ которымь 
прибфгали іезуиты, чтобы не допустить „вольно- 
мысля“ въ сферу науки, братская школа не такъ 
утопала въ схоластикЪ, какъ современные ей поль- 
скіе „коллегіумы“. Воспитанники ея, знакомясь съ 
древнимъ міромъ, познавали его суть, охватывались 
его активнымъ, жизнерадостнымъ настроеніемъ, а не 
усваивали себ изъ него только тЬ литератуныя про- 
изведенія, которыя отвфчали пессимистическому на- 
строенію, насаждаемому 1езуитами въ средЪ своихъ 
учениковь, и стремленію служителей „святой инкви- 
зиши“ представить „грфховнымъ“ —все человЪческое. 
ВмЪстЪ съ тЬмь, въ отличіе отъ польскихъ училищь, 
кіево-братская школа, а потомъ Могилянская Ака- 
демія — не порывали связи съ народомъ — и при 
томъ не высшими его классами - а самымь низомь, 
сь крестьянствомъ, мЫшанствомь и козачествомъ, 
Помимо демократическаго состава воспитанниковь, 
въ среди которыхъ представителей русской шляхты, 
къ тому вемени уже достаточно ополяченной, было 
самое незначительное количество, — тесное сопри- 
косновеніе учащихся съ широкими народными кру- 
гами обусловливалось самымъ порядкомь содержания 
школы, которая была создана главнымъ образомь на 
частныя пожертвованія („фундащи“ русскаго, а нын$ 
ополяченнаго рода Гулевичей, имЬюшихъ еше сей- 
чась потомковь на Волыни, а потомъ (етра Могилы) 
и только отчасти поддерживалась монастырскими 
средствами. Съ теченіемъ времени крупныя пожер- 
твованія начали истошаться — параллельно сь про- 
цессомъ исчезновенія русской шляхты и ополяченія 
городского мЪшанства. Тогда жизнь принудила уча- 
щихъ и учащихся перейти къ систем, нынЪ практи- 
куемой русскими учебными заведенъями въ ПольшЪ, 
т. е. къ сбору на Академію мелкихъ пожертвованій 
среди возможно болфе широкаго круга жертвовате- 
лей. Русскаго мЪщанства осталось уже мало, что не 
давало возможности вести дЪло такъ, какъ оно ор- 
ганизовано нынф въ отношеніи содержания гимназий 
въ Вильнф либо Ровно. 


Пришлось перенести центръ лдЪйствій изъ го- 
рода вь деревню. Въ зимнее время сборъ соедствъ 
пріурачивался къ Рождеству. Студенты разбивались 
на партіи „колядовать“ со „звЪздой“ въ найболЪе за- 
житочныя „мЪстечки“, либо богатыя деревни. Пріемъ 
приношеній производился деньгами и натурою. От- 
правлялись пЬшкомъ, но обратно возвращались на 
возахъ, нагроможденныхъ продуктами. 


Но главная дфятельность по сбору пожертво- 
ваній имла мЪсто вь теченіе лЬтнихъ каникулъ. При 


этомь студенты не выступали съ „квитаншонными 
книжечками“, обращаясь исключительно къ обще- 
ственной совфсти русскаго населенія, а пополняли 
академическую казну при помощи всевозможныхъ 
культурно-просвфтительныхь выступленій: ставили 
комеди и трагедіи, произносили стихи и рЬчи, пБли 
„канты“, а послЪ Этого обходили съ „шапкою“ де- 
ревенскую аудиторію. 


Во многихъ высшихъ, — преимущественно те- 
хническихь учебныхъ заведеніяхъ - прохождене курса 
обусловливается нынЪ обязательною лфтнею „практи- 
кой“ для ознакомленья учащихся съ жизненнымъ при- 
мЪненшемъ той либо другой науки. ЛЪтнія „вакащи“ 
кіевскихъ „бурсаковъ“ были своего рода „практикой“, 
на которой они знакомились и тЬсно соприкасались 
съ современнымъ имъ народнымъ бытомъ. Стран- 
ствуя изъ деревни въ деревню, неся въ село на- 
чала, хотя и скромной, но все же культуры, сту- 
денты Кіевской Академіи не отрывались отъ народа, 
что сохраняло и сохранило послЬднюю отъ неиз- 
бЪжнаго· при другихъ условіяхъ ополяченья, а изъ 
Этих студентовъ дЬлало впослЪдствіи пастырей, 
твердо и бодро оборонявшихся отъ искушеній, кото- 
рыя ставила передъ ними унія. 


Еще въ Академіи эти студенты принимали 4Ъ- 
ятельное участіе во всЪхь общественно-политическихъ 
движеньяхъ своего времени. Въ теченіє первой по- 
ловины 17-го вЪка городъ Кіевъ быль ареной упор- 
ной борьбы между „оппортунистами“, которые въ тЪ 
времена олицетворялись приверженцами „уши“ и ра- 
дикально настроенными русскими нашоналистами, 
являвшимися строгими послфдователями православия. 
Шагъ за шагомъ послЪдніе обороняли от уніи каждую 
церковь — но на сторон „ушатовъ“ была тяжелая 
артиллерия польскаго административняго аппарата. 
Главными застрфльыциками въ православныхъ „око- 
пахъ“, изръзывавшихъ вдоль и поперекъ этоть ре- 
лигіозный „Вердень“, являлись „бурсаки“ и студенты. 
Когда-же въ „окопахъ“ становилось уже не въ тер- 
пежъ, когда православныхъ слишкомъ тфснили уже 
приверженцы анти-національной церкви — учащаяся 
молодежь дЪлала “вылазки“. Несмотря на предупре- 
дительныя мЪры учебнаго начальства, строго слЪдя- 
щаго п> требованию польскихъ властей за своими во- 
спитанниками, — въ одну прекрасную ночь общежи- 
тія и частныя квартиры, гдф жили студенты, пу- 
стЪли... За то въ рядахъ козаковъ появлялись новые 
бойцы, цнные не только своей физической силой, 
но и умственнымъ развитіемь. 


Не меньшее участіе принимали студенты Кіев- 
ской Академіи въ борьбЬ за сохраненіе русскаго 
характера кіевскаго магистрата, которому принадле- 
жаль пЬлый рядъ, какъ коммерческихъ, такъ и куль- 
турно-просвЪтительныхъ учрежденій, не говоря о кол- 
лосальномъ недвижимомъ имуществЪ, Борьба эта про- 
должалась въ теченіи всей первой половины 17-го 
вЪка и рЪшалась не столько оружемь, сколько пе- 
ромъ подвохами и процессами, которыми пользова- 
лись ополяченные приверженцы уніи, чтобы захва- 
тить въ свои руки, а потомь использовать въ лич- 
ныхъ цЬляхъ народное имущество. И воть, актив- 
ными защитниками русскихъ интересовъ становяться 
и въ Этой области кіевскіе студенты. ИзмЪнники на- 
родному дЪлу подвергаются съ ихъ стороны бой- 
коту. Вымазанныя двери, разбитыя окна, иногда 
и носы — являются вещественными доказательствами 
послЪдняго. 
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Вь моменты острой лолитической борьбы дЪло 
оканчивается серьезыфе. Извфстна печальная роль 
рода Ходыкъ въ постепенномь ополяченьи кіев- 
скаго магистрата. Бурмистру и „райцъ“ ХодыкЪ 
Кіевъ быль обязань переходу вь унію кіевскихъ со- 
боровь. Происходя изь бфдныхъ мозырскихъ мЬщань 
Ходыкъ вошель въ дозЬріе къ полякамь и пересе- 
лившись въ Кевь, — съ каждымь годомь увзличи- 
валъ свое вмянье на гододскія дла. а вмЬстЬ съ 
тЬмь пріумножалъ свое благозостояніе. Ставши во 
главЪ магистрата, Ходыкъ началъ продавать город- 
скія недвижимости и нЬкоторыя изъ нихь купилъ для 
себя лично. По поводу незаконныхъ выборовъ и дЪй- 
ствій Ходыка возникло нфсколько десятковъ процес- 
совь, гдЪ не послЬдчюю роль принадлежала въ ка- 
чесгвЪ свидЪтелей студентамь. На улицахъ города 
происходили многочисленныя стычки, причемь одна 
изъ нихь кончилась трагически: расходившаяся моло- 
дзжь пэвлекла. Ходыку къ Днпру и бросила его 
въ прорубь. 

Естественно, что въ Эти времена лозунги „апо- 
литичности“ не нашли бы себЪ сочуствія среди сту- 
дентовъ. ПослЪдніе чувствовали себя „ударнымъ ба- 
таліномь русскаго народа“, отъ котораго они не от- 
ходили въ сторону и съ которымъ находились въ не- 
прерывной связи. Интересы богословской науки были 
заслонены вь сознаніи молодежи насущными потреб- 
ностями руссклго населенія, самое существованіе ко- 
тораго становилось на карту... 

Это не значить, что студеяты не учились, 
а только — либо „гастролировали“ по провинціи, 
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либо топили, какъ котятъ, — всевозможныхь „Хо- 
дыкъ“. НЪть, они умБли сочетать и то и другое. 
Еще въ 1631 г. Петръ Могила преобразовалъ брат- 
скую школу въ Академію. Въ 1701 г. кругъ наукъ, 
преподаваемыхъ въ ней, былъ значительно расши- 
рень. Она потеряла узко-богословскій характеръ 
и какъ бы сдЪлалась универсальной Академей Наукъ. 
Помимо классически :ъ языковь студенты обучались 
языкамъ — нЬмецкому, французскому и еврейскому. 
Взедены были курсы естественной истори, матема- 
таки и географ. Наконець — нЪкоторое время — 
преподавались: медицина, архитектура и „домашняя 
экономя“ (первая попытка въ Европ нащупать на- 
чала политической Экономіи). Въ 18-омь вЪкф на 20 
преподавателей насчитывалось въ Академіи до 500 
студентовъ, что по тому времени было значитель- 
нымь, хотя нынЪ не превышаеть количества русскихъ 
студентовъ, обучающи ся во Львовф и Вильн%. 

Конечно, обстановка за двЬсти лЬтъ значительно 
измЪнилась. Однако, не настолько, чтобы студенче- 
ству необходимо было перемЪнить оріентацію, при- 
нятую ихъ „предками“ по Кевской Академи — въ 
сторону широкихъ круговъ мфстнаго русскаго на- 
селенія. 
И, потому, не время ли намъ повторить по 
адресу студенчества кличъ, прозвучавшій когда-то во 
Лъвов%: 

— Назадь кь народу! 

Б. П. Лелявекиі 

Львові, 1977. 
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О НАШЕЙ ПСИХОЛОГИ И ИДЕОЛОГИИ. *) 


Студенческіе годы — это широкая многоцвЪт- 
ная грань, раздфляющая нашу жизнь на двЪ фазы. 
Проходя черезъ нее, преломляются лини. нашихъ 
юнощескихь устремленй и взглядовъ и мЬняють 
прежнее направленіе, въ большей или меньшей мфрЪ 
приближаясь къ той вертикали, которая неуклонно 
опредфляеть ходъ окружающей жизни. 

Студенчесхіе годы — это тотъ періодъ, въ 
которомъ наиболће гармонически сочетаются жажда 
беззаботной жизни съ воспріятіемъ всЪхъ ея сол- 
нечныхъ радостей и въ то же время вдумчивое отно- 
щене къ дЪйствительности и напряженная работа 
надъ созданіемъ опредфленной идеологии. 

Въ наши дни — дни сложныхъ историческихь 
потрясеній, всколыхнувшихъ до дна со СТтИХійной 
силой Россію, — интересно остановиться надъ основ- 
ными чертами нашей психологіи и идеологіи, типич- 
ными для новаго времени. Сознательно суживая 
рамки, я не буду касаться всего русскаго студен- 
чества, а ограничусь лишь той его частью — наибо- 
лЪе близкой и знакомой, -- которая пребываеть въ 
предфлахь Польши. 

Война, революція, всф событія послЪднихъ 
лЬтъ и связанныя съ ними ненормальныя, порою 
исключительно тяжелыя условя жизни, воспитанія 
и обученія, — все это наложило свой рЬзкій отпеча- 
токъ на психологію современнаго студента, создавъ 
особый типъ его духовнаго склала. 

Какія же черты бросаются прежде всего во 
глаза? 


*) Печатается в дискуссіонномъ порядк. 


На пєрвомъ планф стоить пробудившійся на- 
шонализмъ, живущій въ глубинф души, какъ свя- 
щенный огонь — неприкосновенный, непотухаюций, 
но изолированный оть стЬнъ души, какъ-то мало 
согрЪвающій и почти совсфмь не побуждаюшій къ 
энергій и активной дфятельности. Въ большинствЪ 
случаевь было бы несправедливо усомниться въ 
искренности тфхь чувствъ, которыя побуждають 
русскаго студента мечтать и говорить о скоромъ 
возвращени на Родину и о его работ тамъ... Но 
какимъ-то страннымь диссонансомъ звучать эти 
слова на фонф нашей студенческой жизни какой-то 
безцвЪтной, сфренькой, заурядной, лишенной пафоса 
и огня. Вь этомъ чувствф патріотизма не только 
контуры расплывчаты, но само ядро не сформиро- 
вано. И кажется порою, глядя на нашу студенче- 
скую среду, что возникни сейчасъ — совсфмь неза- 
висимо оть насъ — какое-нибудь движеніе, несушее 
вфрное освобождене Росси и захватывающее на 
пути своемь молодыя силы, — за нимь пошли бы 
многіе, зараженные его движущей силой, и ни ми- 
нуты не остановились бы передъ тЬмъ, чтобы сло- 
жить за Россію свои головы... Но сами проявить 
живую иниціативу, претворить полуотвлеченное чув- 
ство любви къ Родинф въ дЬйственное служеніе 
ей - упорное, повседневное, самоотверженное..., — 
работать для русскаго національнаго дЪла въ Польш%, 
нЬть, на это мы -—— по крайней мЪрЬ были до сихъ 
порь — неспособны или слишкомъ мало способны. 
РЬдко проявляется сознательное душевное или на- 
пряженное волевое устремленіе къ этому. 

Мы, вообще, мало активны. Чувствуется 
какое-то безмолвное разочаротағіе и утомленіе по- 
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литикой, хочется стоять въ сторонф оть нея. Ка- 
жется порою, что центръ тяжести не въ ней и не 
въ общественныхь организащяхъ, гдф постоянныя 
ссоры и дрязги мёшають плодотворной работф, — 
а въ чемъ-то другомъ. Но въ чемъ?... — На это 
нфть отвфта; существують только смутныя пред- 
положенія и мысли, которыя возникзють иногда 
четко и ярко, но недодуманныя до конца, угасають 
и возвращаются въ подсознаше. 

„Жизнь свою мы заполняемь, прежде всего, 
ученіемъ. Работать приходится много и напряженно, 
особенно, если сь учен‘емь связанъ еще заработокъ. 
А остальное время проходить въ большинств 5 слу- 
чаевь безалаберно... РЬлдко, очень рЪдко можно 
увидЪть насъ за чтен'емъ или серьезной бесЪдой; 
гораздо чаше — „въ своей компани“ — за рюмкой 
водки и картами. Этимъ прикрывается какая-то 
пустота въ душ, а съ другой стороны удовлетво- 
ряется потребность молодости, жаждущей безотчет- 
ной радости, удовольствій, даже разгула и озорства. 

Типичнымь лля насъ и нашего времени яв- 
ляется внутренняя замкнутость и неразговорчи- 


вость, — особенно, когда дЪло касается вопросовъ 
идеологическаго характера. Мы — сознательно или 
безсознательно — избфгаемъ ихъ. 

— Почему? 


Прежде всего, потому -— что нфть силь разоб- 
‘раться самимъ во всей сложности происходящахъ 
событий, а прибфгать кь чужой помоши не хочется, 
тЬмъ болће, что едва ли это сможеть привести къ 
боле погожительнымъ результатамъ. А разв можно 
строить какое-нибудь миросозерцание, когда нЬтъ 
для него прочнаго и яснаго фундамента? РазвЬ 
можно говорить объ опредъленномь отношени къ 
дЪйствительности, если она сама представляется 
смутно, когда трудно уловить подлинный смыслъ 
совершающагося ? 


Воть почему идеологія остается недостроенной— 
вфрнфе, нфть опредЪфленнаго желанія начинать ее 
строить, а хочется пойти по пути наименьшаго со- 
противленія и всю идеологію свести къ наличію 
одного полуотвлеченнаго, хотя и жизого чувстга 


любви къ Россіи, безъ всякой — болфе или менЪе 
систематизированной — конкретной программы дф- 
ятельности. 


Параллельно съ этимъ бросается въ глаза уди- 
вительная односторонность нашего образованія и 
замфтное понижеше общаго культурнаго урозня. 
Савигь оть безпочвеннаго идеализма въ сторону 
конкретнаго жизненнаго реализма и практидизма, 
ярко замфтный среди студенчества, а также тяжелыя 
условія жизни вь Польш — особенно для русскаго 
меньшинства, — побуждаютъ уже во время студен- 
ческихъ лфть много вниманія удЪлять вопросу о бу- 
дущемъ устройствЪ на службЪ и предстояшемъ бла- 
гополучіи своей личной жизни. Замфтно пропадаеть 
интересъ къ отвлеченно - духовнымь и культурнымъ 
вопросамъ; они перестають казаться жизненными. 
Техническое образованіе, избранное большинствомъ, 
отнимаеть очень много времени и культивируетъ 
умъ голько въ своей спеціальной области, оставляя 
мало мъета для другой — литературно-художествен- 
ной, научной, рэлигюзной и философской работы. 
Большую роль играетъ также отсутствіе русскаго 
университета, русскихъ научныхъ силъ, русскихъ 
театровъ, такъ скрашивавщшихъ будничную ЖИЗНЬ 
студента въ былое время... 


Но этой пассивностью, идеологической неофор- 


мленностью, духовной и культурной бЪдностью, 
односторонностью и безалаберностью не исчерпы- 


р раже 15 


ваются всф основныя черты русскаго студента. Они 
характеризують только одну сторону его психо- 
логи. 

Параллельно съ этимь выработались подъ влія- 
ніємь современной жизни иныя -— голожительныя, 
здоровыя черты, которыхь не было раньше... 

О пробужденчомъ патрютизмЪ -- хотя и недо- 
статочно дфятельномь, но искреннемъ и горяземь— 
была рёчь уже выше. 

Остается указать еще на внутреннее преодо- 
лЬніе увлечен отвлеченными идеалистическими си- 
стемами, непримћнимыми въ жизни. (Современное 
студенчество очень реально, очень жизненно и ли- 
шено всякой склонности къ утопизму, 


Прибавимь къ этому еще большую закален- 
ность и жизяенную приспособленность вслЪдствіе 
всфхь пережитыхъ тяжелыхъ условій и потрясеній, 
зчачительную трудоспособность, принципіальное от- 
вращеяіе къ беғдЪйственной болтливости, умЪнье 
въ случа необходимости бороться съ жизяен- 
ными препятствіями и . добиваться — боле или 
менфе удачно — намЬченной цфли, — главнымъ обра- 
зэмь, вь области полученія высшаго образования, 


Почти изжита также болЪзненная интеллигент- 
ская рефлексія, типичная для прежняго времени, 
которая приводила не къ дФйслвю, не къ энергичной 
активности, а къ безполезному, разлагающему ко- 
панію въ собственной душ, связанному съ расщеп- 
леніем > духовной цЪльности и нарушеніемъ внутрен- 
няго равновЪс!я. Въ критицизм (довольно сильно 
развитомъ) современнаго студента заключено больше 
здоровыхъ элементовъ. 

Есть, наконецъ, любовь къ жизни, —и въ этомь 
залогь молодой силы... 

Таковъ, по моему, обликь средняго рус- 
скаго студента въ Полыш$. Силы есть, но 
ихь мало, неизмфримо мало по сравненю съ тЪми 
большими задачами, которыя съ неотвратимой силой 
и исторической неизбЪжностью встають передъ нами. 

Мы живемь на рубежЪ Руси и Западной Европы, 
и тЬмь осложняется наша національная работа. Если 
передъ патріотическими взорами русскихъ студен- 
товъ-эмигрантовъ въ Чехи, Франци, Германи, Ан- 
гліи... стоить только Россія и необходимость под- 


готовки для будущей дЬятельности вь ней, — то 
передъ нами — русскими студентами 
въ ПольшЪ — раскрывается двойная 


перспектива: національная работа 
для усиленія русскаго меньшинства 
въ пред лахъ Польши — съ одной сто- 
роны, причемъ нанее должно быть 
обращено пентральноевниманіе,м $ с т- 
наго“ русскаго студенчества; съ другой 
сторояы, передъ нами напряженное похгото ·итель- 
ное служеніе для будущей Россіи. 

Въ статьЬ кол. К.: „Ближайшія задачи „мЬст- 
наго“ русскаго студенчества“, помЪшенной въ № 2 
нашего журнала, были живо и ярко очерчены тЪ 
основныя задачи, къ осуществленю которыхъ 
„мЪстное“ русское студенчество должно приступить 
„съ максимальной быстротой и энгргіей“, чтобы 
вылолнить огромный историческій долгь, легшій на 
его плечи, —долгъ „сохраненія подъ знаменемъ рус- 
ской культуры земель, лежащихъ на непосредствен- 
номъ стыкЪ Россіи съ Западной Европой“. 

Прибавлю къ этой статьф еще одинъ допол- 
нительный моментъ. 

Мы не имфемъь моральнаго права равнодушно 
относиться къ вопросу о русской средней школЪ 
въ ПольшЬ. ТБ изъ насъ, которые чувствуютъ при- 
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зваше къ педагогической дфятельности, обязаны 
готовиться къ идейной работ въ русской гимназии. 
ВЪдь, достаточно даже трехъ, четырехь учителей 
въ одномъ учебномъ заведеніи, обладаюшихъ серьез- 
ными, глубокими познаніями въ области своихъ спе- 
щальностей и дидактическими дарованіями, одуше- 
вленныхъ одной общей нашональной идеей, вопло- 
щаемой въ жизнь, чтобы поднять русскую гимназію — 
напримЪръ, въ какомъ-нибудь городЪ на Волыни — 
на такую высоту, при которой она неизбЪфжно 
должна будетъ при возбуждени соотвЬтственныхъ 
энергичныхъ ходатайствъ получить права правитель- 
ственныхь школъ, — а этимъ кореннымъ образомъ 
облегчится положеніе той молодежи, которая по 
окончаніи средняго учебнаго заведения хочетъ про- 
должать свое образованіе въ высшей школ. Да, 
наконецъ, идейный составъ педагогическаго персо- 
нала не можеть не оказать вліянія на формацію 
юношеской души, на развитіе въ молодежи здоро- 
ваго національнаго чувства, любви къ работф и 
сознанія предстоящей отвЪтственности за обще- 
русское лло въ Польшњћ. 

Наша мЪстная русская работа очень трудна и 
сложна, но она имфеть то преимущество, что болфе 
или менфе ясна ея программа. 

Когда же мы подумаемъ о выполненіи нашего 
національнаго долга по отношенію къ Россіи, передъ 
нами встаютъ неизмфримо большія трудности, воз- 
никають сложные, неясные моменты. 

Что дЪлать? Въ какомъ направленіи работать 
надъ собой? Къ чему готовиться? 

Прежде всего, намъ надо прислушаться къ го- 
лосамъ, доносящимся оттуда, — съ Родной Земли... 
Одинъ такой отголосокъ попалъ случайно къ намъ... 
Я говорю о статьЬ Яно: „Чего мы хотимъ...“— 
въ №2 „На РубежЪ“ Совфтская молодежь ждетъ 
отъ насъ въ первую очередь — согласно его заяв- 
ленію — „контръ-политграмоты“, которая бы ясно и 
четко сформулировала основныя истины христіанско- 
фашистскаго міросозерцанія и въ совершенствЪ 
била бы политграмоту большевиковъ“. 

Но прежде, чмъ выступать противъ какого- 
нибудь ученія, надо сначала его изучить, въ дан- 
номъ случаЪ надо познакомиться съ марксистскимъ 
міросозерцаніемъ, съ методами антирелигіозной про- 
паганды въ Совфтской Россіи — и только тогда 
можно думать о противопоставленіи этому ученію 
чего-то новаго, прочнаго, побфждающаго... 

А знакомы ли мы съ этимъ — хотя бы отда- 
ленно, поверхностно? — Въ большинствЪ случаевь— 
мало. Очень цЬнной въ этомъ направленіи оказалась 
лекція пріћхавшаго изъ Парижа извЪстнаго русскаго 
философа Н. А. Бердяева — на тему: „Христіан- 
ство и марксизмъ“. 


Итакь, первый шагъ — это ознакомленіе съ 
русской исторіей, — особенно, съ конца прошлаго 
вфка, боле глубокое проникновеніе въ сущность и 
генезисъ разыгравшихся событій послфдняго десяти- 
лЬтія, знакомство съ русской литературой — до ре- 
волюціи и послЬ нея, а также сь достижениями рус- 
ской религіозно-философской мысли — особенно за 
послЬдніе годы за-границей — въ которыхь можно 
искать отвфтовъ на вопросы, касающіеся христіан- 
скаго мросозерцаня. Это — работа грандіозная, тре- 
бующая большой вдумчивости, стойкости, способ- 
ности кь критицизму, напряжешя мысли, чувства и 
воли, даже нЬкотораго аскетическаго самоотверже- 
нія,--работа, почти неосуществимая для одного че- 
ловЪка, но возможная для извЪстной группы, объ- 
единенной и движимой одной общей идеей. 


Интересно отмфтить, что въ этомъ году орга- 
низуется въ Парижь „Кружокъ изученія Россіи“, 
ставяшій своей ифлью объективное углубленное 
изслЪдованіе прошлаго и настоящаго нашей Родины, 
„изучеше коммунизма и тЪхь религіозно-обше- 
ственныхъ возможностей, передъ которыми стоитъ 
Россія“. *) 

Правда, не каждый хочетъ и можеть предпри- 
нимать работу такого порядка. 

Большинство мечтающихъ о возврашеніи на 
Родину стремится получить высшее образованіе въ 
области своей спеціалькости, имЬющей практическое 
примЪненіе, а потомъ -– черєзъ нЪсколько лЪтъ — 
пофхать въ Россію. 

„Мы всфми мыслями стремимся на родную 
почву, — пишеть кол. Р. Левицкій*) — часто 
мечтаемъ, а еще чаще и больше говоримъ о томъ, 
какъ свои молодыя силы, свою энергію мы при- 
ложимъ тамъ, на далекой и безконечно дорогой Ро- 
дин, когда она снова станеть свободной, и когда 
мы, получившіе образованіе въ высшихъ школахъ 
Западной Европы, будемъ являться желанной и по- 
лезной силой“... 

Но кол. ЛевицюЙ правильно отмфчаетъ, что 
мы совсЬмъ отрфзаны отъ нашихъ собратьевъ въ 
Россіи, ничего не знаемь о жизни на нашей Родинф. 


Для заполненія этого существеннаго пробЪла 
мы всемфрно должны стремиться познакомиться воз- 
можно подробнфе съ условіями предстоящей работы, 
съ научными и техническими достиженіями въ 
С.С.С.Р., съ взглядами и психологіей тфхъ людей, 
которые будуть нашими сотрудниками. 

Нельзя не отмфтгить, наконецъ, и того, что мы 
въ подавляющемъ большинствЪ совершенно не оріен- 
тируемся въ томъ церковномъ кризисЪ, который съ 
такой острой болЪзненностью и потрясающимъ тра- 
гизмомь происходить на нашей Родин%. 


РазвЪ многіе изъ насъ даютъ себф отчеть въ 
томъ, что привело въ Россіи къ церковному ра- 
сколу, въ чемъ заключается существенное разлище 
между Церковью „Тихоновской“ и „Обновленческой“, 
къ чему сводятся основные нападки на Христіанство 
и, вь частности, Православіе со стороны идейныхъ 
борцовъ и представителей антирелигіозной пропа- 
ганды, въ чемь заключается сушность послЪдняго 
посланія митрополита Сергія Нижегородскаго, оть 
котораго зависятъ дальнЪйшія судьбы Церкви въ 
Росси, отвфть на него митрополита ЕЁвлогія въ 
Париж%, и т. д. ит. д. 

Почти все это для насъ чуждо, незнакомо и 
даже... — что всего болфе грустно... — мало 
интересно. Остановимся надъ этимъ и поймемъ, что 
мы не имфемъ права и впредь оставаться такими 
равнодушными ко всему совершающемуся въ Росси 
и въ ПольшЪ! Взяться за дфло никогда не поздно. 
А работы такъ много и она такъ разнообразна, что 
каждый можеть выбрать тоть путь, который яв- 
ляется для него наиболће соотвЪтствующимъ. 

Въ этомь же номер нашего журнала помф- 
шена удивительно интересная статья проф. А. А. 
Кизеветтера: „Пушкинъ, Достоевскій, Л. Толстой 
и русская душа“, въ которой онъ упоминаетъ, что 
Бисмаркъ, поживъ въ Россіи, говаривалъ: „Въ Рос- 
сіи всегда очень медленно запрягають и очень 
быстро возятъ“. 


*) „ВЪстникь Русскаго Христ. Студенч. Движенія“, 
№ 9, 1927 г., статья Е. Скобцовой: „Изученіе Воссіи“. 
*жу Статья: „Мысли“ въ н-рБ 3 „На Рубеж“ 
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МнЪ кажется, что въ данномъ случаф мы — 
русскіе студенты—слишкомь ужъ долго запрягаемъ; 
окончательный предфлъ подошелъ и давно ужь пора 
начать возить. 


Ф 


Будемъ помнить, ЧТО МЫ молоды, полны силъ, 


КЕБА ДБ ИУ а 


Много и долго говорилось и говорится у насъ 
о необходимости національной работы здЪсь в Поль- 
ШЪ, совмфстно съ русскимъ обществомъ, о болфе 
тЬсномъ сближеніи съ нимъ. Вопросъ этотъ ужъ 
не разъ подымался и освЪщался съ различныхъ 
сторонь на страницахъ нашего журнала, и каждый 
изъ насъ сознаетъ, что это необходимо, что это 
наша обязанность, нашъ долгь — святой и вели’ 
кій. А вмЪстЪ съ тъмъ, кто изъ насъ не сознается 
въ ТОМЪ, ЧТО ВЪ этомъ отношении у насъ сдлано 
очень и очень мало, чтобы не сказать -– ничего? 
Мы, русскіе студенты — будуще преемники рус- 
скаго общества въ ПолышЪ и продолжатели труд- 
наго дфла защиты національныхъ интересовъ рус- 
скаго меньшинства, — не только мало интересу- 
емся жизнью этого общества, а что еще хуже, не 
проявляемъ никакой тенденщи измЪнить настоящее, 
совершенно ненормальное положене вещей. 


Мы какъ-то безотчетно, отъ того ли, что намъ 
пришлось столько пережить и испытать во время 
большевизма, или, быть-можетъ, по какимъ либо 
инымъ причинамъ, совершенно отошли отъ болЪе 
широкой общественной и политической жизни и, мож- 
но сказать, почти совсфмъ ею не интересуемся. 
Но, вЪдь, оть того, насколько мы будемъ умЪть 
бороться, зависить наше положеніе среди другихъ 
меньшинствъ. А надо съ горечью сознаться, что 
вести политическую борьбу мы совершенно не умЪ- 
емъ. И въ этомъ нашъ громадный минусъ!... Все- 
го этого, конечно, нельзя сказать о нашихъ братьях 
— русскихъ студентахъ, уроженцахъ Галиціи, ко- 
торые, наученные вБковымъ опытомъ, ушли впе- 
редъ насъ — уроженцевъ и жителей Волыни, По- 
лъсья и Виленщины, но всетаки и въ ихъ средЪ 
замЪчается нЪкоторое зловъщее равнодушіе къ 
общественной жизни. 


ПослЪ организаци Русскаго Народнаго Объе- 
диненія и февральскаго съЪзда общественная и по- 
литическая жизнь русскаго меньшинства, можно 
сказать, оживилась довольно сильно. Многаго, прав- 
да, еще остается пожелать, чтобы эта жизнь стала 
полной, вошла въ свое русло, которое ей принад- 
лежитъ по праву, но все-таки фактъ остается фак- 
томъ — русскіе люди проснулись отъ долголЪт- 
тней спячки и разбудили лремавшее въ нихъ на- 
ціональное самосознане. И вотъ, какъ ни больно 
ВЪ этомъ сознаться, какъ это ни противорчитъ 
здравому смыслу, мы почти нигдЪ, гдЪ только го- 
ворится о русской общественной жизни, не встръ- 
тимъ даже упоминанья о какой-либо дфятельности 
студенчества. 


Прошли выборы въ м%стныя самоуправления, 
русске люди волновались, говорили голосовали, 
выставляли и проводили своихъ кандидатовъ, и какъ 
на зло, нигдЪ не говорится о насъ — русскихъ 
студентахъ. 


Будто насъ и нЪтъ на свЪтЪ, или будто мы 
ровно ничего не значимъ!... 


намь дано больше, а потому и спросять съ насъ 
больше и обязаны мы дЪлать ббльше... | 
А И, 
Львовь, 21 ноября 1927 г, 
А, вЪдь, нась есть довольно много, вЪдь мы 


молодые, сильные, полные энергіи--должны стоять 
на первомъ мЪстЪ въ этой политической борьбЪ! 

Посмотрите на сгудентовъ другихъ національ- 
ностей, хотя бы украинцевъ и евреевъ, — всюду, 
гдЪ только ведется какая либо борьба въ защиту 
даннаго меньшинства, вы увидите на первомъ мЪ- 
ст студентовъ, которые являются боевыми кад- 
рами, руководимыми боле опытными вожаками 
изъ данной партіи или національнаго объединенія. 
Да зачъмъ намъ ходить далеко за примЪрами и 
брать ихъ у другихъ народностей, если у насъ 
есть таке примъры, какъ наши русскіе студенты 
до революціи, всю свою жизнь посвящавшіе на 
борьбу за лучший бытъ, за правду и идеалъ. 

Пора намъ, наконецъ, понять, что такое пол- 
ное индиферентное отношене къ политик есть 
гибель для насъ, для всего русскаго общества. 
Въ странЪ демократическаго государственнаго строя 
только тотъ выигрываетъ и получаетъ вс права, 
кто умЪетъ за нихъ бороться. И именно въ этой 
борьбЪ за свои права, за свое культурно-національ- 
ное самосуществованіе и развитіе, мы — студенты 
—-должны стоять впереди, неся высоко знамя нашего 
самосознанія и организованности. 

Но у насъ этого всего нЪтъ!... 

А в%дь и мы имфемъ русск'я студенческія по- 
лизическія организаціи, вЪдь существуютъ же сту- 
денческія секціи при Р. Н. О.!? Чмъ же объяс- 
нить это отрицательное отношеніе къ политической 
жизни русскаго меньшинства? 

Неужели нежеланіемъ, или просто лЪнью?!... 

Ибо недостаткомъ времени или плохими ма- 
теріальными условями жизни никто не посмЪетъ 
отговориться, такъ какъ вЪдь находили же время 
прежде русск'е студенты, учась, заниматься поли- 
тической дфятельностью и находятъ же его теперь 
студенты другой нашюональности, а трудное мате- 
ріальное положене не такъ ужъ и помЪшаетъ, 
если бы мы только захотфли работать. 

А другихъ отговорокъ мы не найдемъ!... 

Вотъ сейчасъ приближаются выборы въ сеймъ. 
Предвыборная компанія уже началась... Различныя 
политическя группировки уже начали усиленную 
агитацію... Р.Н. О. тоже приступило къ организаціи 
этой предвыборной борьбы... И мы русскіе сту- 
денты должны сейчасъ приложить всю свою энер- 
гію къ тому, чтобы совмЪстно съ русскимъ обще- 
ствомъ смЪло и дружно взяться за дЪло выборовъ! 

ВЪдь отъ того, съ какимъ успЪхомъ для насъ 
пройдутъ выборы въ новый сеймь, зависить — 
можно сказать -— судьба всего русскаго меньшин- 
ства въ Польшф, а слЪдовательно наша судьба 
и вся наша будущая жизнь, отъ которой мы такъ 
многаго ждемъ. Поэтому мы и не имђемъ мораль- 
наго права индеферентно относиться къ дЪлу вы- 
боровъ. Мы должны напречь всЪ свои силы, всю 
свою энергію на то, чтобы эти выборы прошли для 
насъ русскихъ, какъ можно боле удачно. 
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Во время наступающихъ рождественскихъ ка- 
пикулъ мы должны развить сильную агитацию, под- 
готовляя тъмъ дфло объединения русскихъ людей 
для защиты своихъ національныхъ интересовъ. Каж- 
дый изъ насъ, кто называетъ себя русскимъ, дол- 
женъ показать на дЪлЪ, что онъ уметь бороться 
за свое національное существованіе, за свои свя- 
тБйшя права гражданина, и никто не имЪетъ ни- 
какого права стоять въ сторон отъ этой работы. 

Главное же свое вниманіе мы должны обра- 
тить на нашу деревню, ибо это есть тотъ фунда- 
ментъ, на которомъ зиждется всякая политическая 
группировка, всякій нацюнальный блокъ. У насъ 
почему-то, подъ вліяніемъ нЪкоторыхъ газетъ, сло- 
жилось мнфніе, что наша деревня на Волыни и По- 
лЪсьи настолько украинизирована, что теперь она 
не пойдетъ за нами. Но это не совсфмъ вЪрно! 

Я самъ житель деревни, знаю психологію 
и настроеніе волынскаго крестьянина и скажу, что 
въ большинствЪ онъ вовсе не такъ враждебно от- 
носится ко всему русскому, какъ объ этомъ гово- 
рятъ, — нужна только извЪъстная работа въ этомъ 
направленіи, извЪстная подготовка и дъятельность. 

И вотъ этимъ то должны заняться мы — рус- 
скіе студенты, живущіе въ деревняхъ Волыни! 

На дняхъ, какъ намъ извЪстно, должна выйти въ 
свЪтъ русская газета, которая будетъ издаваться въ 
одномъ изъ городовъ Волыни и которая будетъ пред- 
назначена исключительно для русской деревни. Мы 
должғы всеми силами стараться распространять 
эту газету. Всякій, кто только имћетъ хоть какую- 
нибудь связь съ деревней, обязанъ заняться дъломъ 
просвЪщения русскихъ крестьянъ, разъясняя имъ 
правду ихъ происхождения, которую такъ исказили 
„самостійники-украинцы“. Одновременно мы дол- 
жны вести усиленную агитацію въ дБлЪ открытія 
русскихъ читаленъ по селамъ, должны собирать 
вфча, разъясняя простому люду, къ чему ведутъ 
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ихъ большевитскіє „агенты „сельробы“ ит. п. — 
И только, если мы, теперь энергично возмемся за 
дБло, мы можемъ надфяться на успЪхъ во время 
выборовъ! Еще не поздно, еще время не ушло, по 
только нужно взяться за работу живо и съ макси- 
мальной энергіей! Нужно помнить, что нашъ врагъ 
тоже не дремлетъ и, что если мы будемъ медлить, 
побъдятъ украинцы и намъ тогда нечего будетъ 
надЪяться на поддержку народныхъ масъ въ бу- 
дущемъ. 

27. ХІ. во ЛьвовЪ Р. Н. О. открыло курсъ под- 
готовки дфятелей на предстоящую предвыборную 
компанію, гдф читаются лекщи и ведутся диспуты, 
на которыхъ слушатели учатся пріемамъ и мето- 
дамъ политической борьбы. Нужно только прив%т- 
ствовать такой шагъ Р. Н. О. и пожелать, чтобы 
и другіе отдЪлы Р.Н. О., слЪдуя этому хорошему 
поимЪру, организовали такіе же курсы для рус- 
ской молодежи у себя на мЪстахъ. 

Итакъ, коллеги, къ работ!!! 

Пусть каждый изъ насъ приложить всЪ свои 
молодыя силы, всю свою энергію — гдЪ бы то ни 
было — въ городЪ или въ деревнЪ, на это наше 
русское національное дЪло! 

Пусть никто не останется теперь безъ роботы! 
Пора наконецъ проснуться, пора взяться за святое, 
разумное дЪло — отстаиванія нашихъ законныхъ 
правъ, за осуществление нашей общей русской за- 
дачи!... 

ВЪчный позоръ тЪмъ, кто станетъ теперь въ 
сторон%!... 

Эти выборы въ сеймъ будутъ для насъ стро- 
гимъ экзаменомъ на нашу политическую и націо- 
нальную зрБлость, и мы должны его сдать!... 


И сдадимъ!!! 
Р. Левиткїй. 


Львовъ, поябрь 1927 г. 
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ИЗЪ ГЛУБИНЫ ДУШИ НЪСКОЛЬКО СЛОВЪ... 


„См®ло мы въ бой пойдемъ за Русь Святую 
и, какъ одинъ, прольемъ кровь молодую“ пли мы 
недавно и исполняли то, что пли. Что же дЪлать 
теперь, когда нЪтъ боя? Какъ и чБмъ проявить и до- 
казать свою любовь къ „Святой Руси“? Воспоми- 
наньями и разговорами о Ея славномъ прошломъ? 
Это, быть можетъ, и нужно намъ, но для Руси то 
не нужно совершенно: Она знаеть о немъ 
лучше наст. НФтъ, не для того видали мы Ее сто- 
нущей и истекающей кровью, чтобы жить воспоми- 
наньями; ими простительно доживать, но жить ими, 
будучи полными силъ, нельзя. Мы хорошо сознаемъ 
это, намъ всегда не хватаетъ чего-то, иногда до 
слезъ дЪлается тяжело. Откуда берутся эти чувства? 
Не являются ли они доказательствомъ того, что 
пылающая Русь зажгла въ нашихъ душахъ священ- 
ный огонь любви къ Ней и что пока горитъ онъ, 
мы не можемъ и не имЂемъ права быть спокой- 
ными? Постараемся же раздуть это пламя, объявимъ 
войну окружающей пассивности и равнодушию, вы- 
работаемъ свою идеологію и постараемся провести 
ее въ жизнь; если же это не удастся, то переда- 
димъ ее идущимъ за нами. . 

Не будемъ вфрить тому, что одинъ въ полЪ не 
воинъ, а признаемъ наоборотъ, что онъ хорошій 
воинъ, разъ ме побоялся одинъ выйти въ поле. 


Безъ страха, не оглядываясь — идетъ ли кто 
за нами, поспЪшимъ туда, куда зоветъ насъ наша 
любовь къ Россіи. 

Каково наше будущее, какими путями и куда 
мы придемъ, мы, конечно, не знаемъ, знаемъ только 
одно, что спасеніе наше состоитъ не въ пе релисты- 
ваніи страницъ славнаго прошлаго (кстати: нашихъ 
заслугъ тамъ нЪтъ!), не въ мелкихъ ссорахъ и раз- 
стратахъ духовнаго наслЪдства, а въ напряженной 
работ+. 

Для того же, чтобы эта работа дала благіе ре- 
зультаты (что не всегда бываетъ!) и исканія путей 
спасенія увЪнчались успЪхомъ, слфдуетъ прислу- 
шаться къ голосу нашихъ великихъ духовныхъ мы- 
слителей, видфвшихъ и видящихъ спасеніе Росси 
и всего міра въ раскрытіи и исполненіи завътовъ 
Христа Спасителя. 

Если мы, прислушиваясь къ ихъ голосу и упорно 
работая, будемъ руководиться вЪчной Правдой, мы 
докажемъ не только свою любвь къ „Святой Руси“, 
но и къ Тому, Кто выше всего, честно пройдемъ 
свой жизненный путь и оставимъ грядущимъ поко- 
лЪюямъ богатЪйшее реальное наслъдство. 


Дмитрій И. 
Львовъ, 29. ХІ, 1927, 
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КЪ ЮБИЛЕЮ МИТРОПОЛИТА АНТОНЯ. 


Недавно, какъ уже было отмЪчено въ печати, 
исполнилось тридцать лЪтъ служеня Митрополита 
Антонія (Храповицкаго) въ епископскомъ сан%Ъ. По- 
чти половину этого времени — .12 лЬть — онъ за- 
нималъ архіерейскую кафедру въ предълахъ нын%- 
шней Польши, какъ архіепископъ Волынскій и Жи- 
томирскій, а потому такъ естественно вспомнить на 
страницахъ нашего журнала Высокопреосвященнаго 
Юбиляра. 

Владыка Антоній — одинъ изъ выдающихся 
архипастырей Православной Русской Церкви и то, 
что называется, большой человЪкъ — какъ по мно- 
гогранности своихъ природныхъ дарованй, такъ 
и по своему обширному образованію и начитанно- 
сти. Вся его жизнь прошла на отвЪтственныхъ по- 
стахъ — сперва профессора Петербургской, потомъ 
ректора Московской и Казанской Духовныхъ Ака- 
демій, — позже Епархіальнаго Преосвященнаго 
Уфимскаго, Волынскаго, Харьковскаго и, наконецъ, 
Митрополита Кіевскаго. 


Не намъ, молодежи, оцЪнивать разностороннюю 
дЪятельность Вышепреосвященнаго Владыки, — его 
имя принадлежитъ исторіи, и она въ свде время 
скажетъ о немъ нужное слово. Мы можемъ только 
напомнить, что у насъ на Волыни Владыка Антоній 
оставилъ по себъ память, какъ строгій ревнитель 
церковной жизни и духовнаго просвЪщенія. Съ его 
именемъ связано на Волыни учрежденіе новыхъ 
епископскихъ кафедръ, созданіе собора во имя св. 
Троицы въ Почаевской ЛаврЪ и основан!е пастыр- 
ской школы. 

Подробнфе намъ хотЪлось бы остановиться на 
одной чертЪ въ характер Владыки Антонія, столь 
непререкаемой и ничЪмъ — ни временемъ, ни со- 
быт!ями — не заслоняемой. Мы имфемъ въ виду 
его исключительную любовь къ молодежи Она крас- 
ной нитью проходитъ чрезъ всю его жизнь и ДБя- 
тельность. 

Владыка Антоній — гимназистъ по среднему 
образованию — чуть ли не въ 20 лЬтъ окончилъ Ду- 
ховную Академію. Поставленный совсъмъ моло- 
дымъ на высокій административный постъ ректора 
Академіи, Владыка митрополитъ и въ Сергіевомъ 
посадЪ, и въ Казани умфлъ сразу установить такія 
отношения со студентами — почти своими сверстни- 
ками, — что для нихъ онъ былъ столько же ихъ 
начальникомъ и руководителемъ, сколько и другомъ. 


Двери квартиры Преосвяшеннаго Ректора были 
всегда открыты для студентовъ, и каждый изъ нихЪ 
могъ въ любое время притти къ нему, зная напе- 
редъ, что его тревога и сомнЪнія будутъ услышаны 
и разсЪяны. 

Уфимцы, Волынцы, Харьковцы и Кіевляне все- 
гда отмЪчали его ръдкую отзывчивость и готовность 
пойти на встрЪчу студенческимъ нуждамъ и запро- 
самъ. Эта черта тъмъ боле цфнная, что она не 
всегда отличала въ прошломъ нашихъ архипасты- 
рей. Быть можетъ и очень добрые — они нерЪдко 
ограждали себя каменной стЪной отъ молодежи 
и, въ частности, отъ духовной — оть своихъ по- 
длинныхъ духовныхъ дЪтей, Очень часто семина- 
ристъ оканчивалъ курсъ средней школы и видЪлъ 
своего Отца Архипастыря или за торжественнымт 
богоглуженіемъ по случаю семинарскаго престоль- 


наго праздника, или въ качествЪ почетнаго, а иногда 
орознаго гостя на экзаменахъ, да и то главнымъ 
гбразомъ выпускныхъ. 


Высокопреосвященный Митрополитъ 
Антоній. 


Не въ томъ ли, между прочимъ, одна изъ при- 
чинъ, что духовная молодежь въ прошломъ ухо- 
дила, если не отъ церкви, то отъ`отцовскаго пути 
служения ей въ санЪ, — что наши архипастыри мало 
ревновали о томъ, чтобы удержать около себя юныя 
семинарскія души. 

Этого грЪха не несетъ на себъ Владыка Ан. 
тоній. Общедоступность и безграничное гостепріим- 
ство преосвященнаго Антонія были извЪстны духов 
ной молодежи всей Россіи. И, конечно, у нея не было 
среди преосвященныхъ имени боле популярнаго 
и дорогого, чБмъ имя Владыки Антонія. 

Помню разсказъ одного изъ студентовъ Ду- 
ховной Академ о томъ, какъ четыре В ~ ца, дер: 
жавиие съ нимъ пріемные экзамены, оказались при- 
нятыми на собственный счетъ. Средствъ у нихъ не 
было и имъ оставалось вернуться домой. Недолго 
думая, они побезпокоили телеграммой Владыку Ан- 
тонія, и черезъ нфсколько часовъ ректоромъ Ака- 
деміи былъ полученъ отвЪтъ съ просьбой зачислить 
студентовъ на счетъ Преосвященнаго. 

И развЪ это исключен!е? Сколько молодежи 
обязано своимъ образованіемъ помощи Владыки Ан: 
тонія — подлиннаго безсребренника, часто должав- 
шаго своему келейнику, чтобы только помочь сту- 
денту. ` 

И характерно — какъ строго Владыка ни 
держался того мн%нія, что путь семинариста -- или 
Духовная Академія или священство —- онъ очень 
нердко помогалъ и тъмъ изъ семинаристовъ, ко- 
торые учились въ свЪтскихъ учебныхъ заведеніяхъ. 

Эту любовь къ молодежи Владыка Антоній 
пронесъ и чрезъ года нашихъ испытаній. Его сердце 
и здъсь, въ эмиграціи, не остыло отт» любви къ 
юношеству. 

В. 


Октябрь, 1927. 
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7те Ду еа НЕЕ ИСТУ ИА Ее 


ИЗЪ ЖИЗНИ РУССКАГО СТУДЕНЧЕСТВА 
ВЪ ВИЛЬНЂ 


Въ ВильнЪ, какъ въ одномъ изъ польскихъ 
университетскихъ городовъ, являющимся въ то-же 
время однимъ изъ крупнъйшихъ городовъ Вост. 
Окраин. Польши, оказались хотя и не въ весьма 
значительномъ количеств студенты — русскіе по 
національности, какъ эмигранты, такъ и мЪстные 
уроженцы. 

Однако оффиціальное дЪленіе представителей 
одного и того. же народа на двЪ различныя юри: 
дическія категоріи не вызываетъ къ счастью въ 
здъшней студенческой средъ никакихъ разногла- 
сій на почвЪ этаго политическаго дЪленія, какъ 
равно и расхожденій во взглядахъ на задачи рус- 
скаго зарубежнаго студенчества. Организовавшійся 
въ 1925 г. Кружокъ Русскихъ Студентовъ У. С. 
Б., насчитывающий въ настоящее время болфе 80 
членовъ, состоитъ изъ представителей какъ одной, 
такъ и другой категории русскихъ. 

Для полноты картины русскаго студенчества 
въ Вильн слфдуетъ добавить, что существующий 
Кружокъ Русскихъ Студентовъ У. С. Б. охваты- 
ваетъ далеко не всЪхъ студентовъ русской нацо- 
нальности У. С. Б. Многіе изъ нихъ совершенно 
скрываютъ свой національный обликъ подъ личи: 
ной „РоаКо\ му2п. ргамоѕіамп.“ или иной какой- 
либо, а нЪкотрые хотя и считаютъ себя въ душ 
русскими, но открыто заявить о своей принадлеж- 
ности къ русской національности не смЪютъ либо 
не желаютъ. 

Наряду съ другими дЪлями Кружка, какъ са- 
мопомошь, защита національныхъ и религіозныхъ 
интересовъ его членовъ, цфлью Кружка является 
веденіе культурно-просв$тительной работы. 

Задача настоящей замЪтки заключается въ 
краткомъ изложеніи характера культурно-просвЪ- 
тительной работы, ведущейся Кружкомъ, ея цЪлей 
‘и задачъ, а равно и конкретнаго ихъ осуществле- 
нія. 

Веденіе культурно-просвЪтительной работы въ 
інаціональномъ духЪ признавалось съ момента осно- 
вания Кружка одной изъ главныхъ его задачъ, какъ 
русской студенческой организаціи. 

‚До февраля м-ца т. г. велась она безъ опре- 
дфленнаго плана и выражалась въ устройств% пуб: 
личныхъ докладовъ, носящихъ случайный харак- 
теръ. Въ феврал м-цЪ 27 г. приступила къ веде- 
нію культурно-просвЪтительной работы особая.авто- 
номная К.. Пр. Комиссія, поставившая своей основ- 
ной задачей — „націонализмъ, опирающійся на глу- 
`‘бокихъ духовыхъ основахъ“, а методомъ веденія 
‚работы — „использованіе идеальныхъ силъ чело- 
въческой души“. Основная цфль Комиссіи въ об- 
ласти общечеловЪческой и ея главная практическая 
задача выражены въ слфдующей фразЪ, взятой 
изъ плана дфятельности К. Пр. Комиссіи: „Находя, 
что выходъ изъ того глубокаго упадочнаго состоя- 
нія, въ которомъ за посл$дне годы оказалась 
Россія и русскій народъ, и благополучное разрЪ- 
шене всБхъ найболЪе больныхъ и тяжелыхъ 
твопросовъ илшей современности возможны лишь 
шри создани въ обществЪ глубокихъ и прочныхъ 
духовныхъ основъ, К.-Пр. Комиссія главной своей 
задачей въ этой области должна считать распро- 


страненіе яснаго и разумнаго идеализма“. Въ об- 
ласти національной Комиссія поставила своей зада- 
чей утвержденіе здороваго и сознательнаго націо- 
нализма, опирающагося на глубокихъ духовныхъ 
основахъ и потому слЪдовательно ›сохранене на- 
ціональныхъ признаковъ, единственно обезпечи: 
вающихъ пріятіе жизни во всемъ ея всемірномъ 
и всечеловъческомъ масштабЪ“. 

Какъ реальное осуществленіе этаго плана дћя- 
тельности, въ прошломъ академическомъ году на 
мъчался циклъ лекцій о Росси, ставящихъ своей 
задачей выясненіе и опредфлене причинъ совре- 
меннаго упадочнаго состояния Русскаго нашюналь- 
наго сознанія и Россіи въ широкомъ смыслЪ сло: 
ва, а также опредЪлен!е нашихъ задачъ и нашаго 
будущаго участія, какъ молодого поколЪнія, въ 
возсозданіи новой Россіи. 

Планъ этотъ по причинамь чисто внЪшнимъ, 
изъ-за отсутствія необходимыхъ научныхъ и ли- 
тературныхъ силъ, не могъ быть выполненъ во 
всей его полнотЪ и въ томъ видЪ, въ которомъ 
онъ намфчался Комиссіей, а лишь частично, пото- 
му и результаты его были сравнительно незначи- 
тельны. 

Въ этомъ же проэктЪ дЪятельности Комиссія 
признала, что необходимымъ условіемъ веденія 
совмЪстной работы, долженствующей носить тотъ 
идейный характеръ, который ей стремилась при- 
дать Комиссія, является наличе внутри самого 
Кружка идейнаго единства и духовнаго братства. 
Въ планф дЪятельности К.-Пр. Комиссіш выражено 
это въ слЬдующихъ словахъ: „Признавая един- 
ственной, вполнЪ отвЪчающей своему назначенію 
и имБющей полное нравственное право на осу- 
ществленіе общественной формой духовное брат- 
ство, К.-Пр. Комиссія должна считать себя при- 
званной осуществить послЪднее въ КружкЪ и соз- 
дать тъ идейныя нормы, которыя помимо общаго 
всЪмъ національнаго происхожденія подтвердили-бы 
наше правственное право на объединеніе“. 

Комиссія истратила въ прошломъ акад. году 
много энергіи, употребила массу усилій съ прим%- 
неніемъ всЪхъ возможныхъ физическихъ и нрав- 
ственныхъ средствь. съ цфлью осуществления за- 
дачъ, поставленных ею въ проэкт дфятельности. 

Для точнаго уясненія себЪ тЪхъ отрицатель- 
ныхъ, а иногда враждебныхь условій, въ которых? 
приходится работать Комиссіи, я вынужденъ ска- 
зать нЪсколько словъ о состояніи современнаго 
общества, въ частности русскаго въ Вильнъ и той 
его части—-студенчества, которое является ближай- 
шимъ объектомъ воздЪйствія К.-Пр. Комиссии. 


Въ наше время, время господства явнаго, гру- 
баго матеріализма какъ въ нашей порабощенной 
Родин%, такъ и здЪсь за рубежомъ, — всеобщий 
упадокъ коснулся и студенческой среды. Большин:· 
ство современной молодежи увлекает‹я америка- 
низмомъ въ его иногда отрицательныхъ проявле- 
ніяхъ, погоней за чувственными удовольствіями, 
ограничивая свою жизнь до круга узкихъ „эгоисти- 
ческихь стремленій и потребностей“. Больше чЪмъ 
когда-либо ощущается отсутсвіе въ ея средЪ вся- 
каго полета ввысь и стремленій къ высшимъ иде- 
аламъ правды, добра и справедливости, въ чемъ 
т. перешній студентъ „въ крахмальномъ ворот- 
пилкћ“ рЪзко разнится отъ прежняго, хотя под- 


часъ и лохматаго русскаго студента въ косово- 
роткБ. Дореволюціонное русское студенчество, 
увлекавшееся соціализмомъ, начиная отъ шестиде- 
сятниковъ, все горъло страстнымъ желаніемъ по- 
служить родному народу. И у нихъ была своя вы- 
сокая цль и широкій смыслъ жизни. Правильны- 
ли были революціонные пути, которыми оно 
пошло, заблуждалось-ли оно, пусть судитъ исто- 
рія, но не это здЪсь важно, и не это я хочу под- 
черкнуть. У нихъ, у старыхъ русскихъ студентовъ, 
была вЪра въ лучшее будущее, страстное желаніе 
измЬнить тогдашнюю мрачную русскую дЪйстви- 
тельность, жажда духовной красоты; одной изъ 
основныхъ чертъ ихъ духовнаго облика была вы 
сокая нравственность и этичность, готовность по- 
жертвовать всЪмъ во имя идеаловъ правды и спра- 
ведливости, во имя блага народа. Идейное нечало 
проникало всю ихъ общественную и частную 
жизнь. У современнаго-же русскаго студенчества, 
долгомъ котораго является дЪйственно послужить 
дЪлу возрождения русскаго народа и Росси, по- 
рабощенной коммунизмомъ, этагс къ сожалЪн!ю 
нЪтЪ. 

А вЪдь русская молодежь должна себЪ 
уяснить, что господство губительныхъ воззрЪній 
практическаго матеріализма искажаетъ, загрязня- 
етъ и губитъ жизнь, чему примъромъ можетъ слу- 
жить упадокъ и разложеніе нашей Родины, что 
стремленіе къ однимъ лишь чувственнымъ удо- 
вольствіямъ съ отрицаніемъ всякаго освящающаго 
отнощенія между полами идеальнаго чувства изго- 
пяетъ изъ жизни истинную духовную красоту и 
источникъ счастья человъческаго, — святую лю- 
бовь, дающую подлинную жизнерадостность, что 
ңаконецъ господство въ ея средЪ узкихъ, эгоисти- 
ческихъ стремленій и неспособность подчинить ихъ 
глубокому идейному началу отдаляютъ на неопре- 
дЂленное время духовное возрождене Россіи и 
русскаго народа. 

Но не смотря на всъ отрицательныя условія, 
въ которыхъ ей приходится работать, К.-Пр. Ко- 
миссія съ оптимизмомъ смотритъ въ грядущее бу- 
дущее и глубоко вЪритъ въ то, что послЪ періода 
упадка наступить моменть возрожденія, послЪ 
господства мрачныхь отрицательныхъ принциповъ 
матеріализма восторжествуютъ возвышенные иде- 
алы правды, добра и красоты, а съ ними воцарят- 
ся въ мір утерянныя человЪчествомъ подлинное 
счастье и радость жизни. 

СдЪлавъ необходимое отступленіе отъ не- 
посредственнаго изложенія дЪятельности К.:Пр. 
Комиссіи, какъ основной задачи настоящей статьи, 
я приступаю къ дальнфйшому описанію работы 
Комиссіи. 

Въ конць прошлаго академ. года Комиссія 
ръшила использовать для работы лЪтнія каникулы 
и съ этой цфлью ею были розданы коллегамъ 
подписные листы для сбора пожертвованій въ про- 
винціи на веденіе культ.-просвЪт. работы. Въ ре- 


зультатЬь собранныхъ сборовъ оказалось около 
700 зл., каковая сумма составила фондъ К. Пр. 
Комиссіи 

Два послЪдніе мЪсяца въ текущемъ акад. 


году посвящены были Комиссіей почти исключи- 
тельно помощи единственной мужской русской 
гимназіи въ ВильнЪ, оказавшейся въ пос днее 
время въ катастрофическомъ матеріальномъ поло- 
женіи. Учитывая всЪ отрицательныя послЪдствія 
для сохраненія и развитія русской культуры за 
рубежомъ въ случаЪ закрытія гимназіи наряду съ 
тъмъ нежелательнымъ обстоятельствомъ, что по- 
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слЪдняя группа мужской русской молодежи въ 
ВильнЪ, обучающаяся сейчасъ въ русской гимназии, 
въ случаЪ ея закрытія, вынуждена была-бы посту- 
пить въ польскія гимназіи, гдЪ подверглась-бы 
опасности денаціонализаціи, К.-Пр. Комиссія сочла 
своимъ безусловнымъ долгомъ оказать посильную 


помощь гимвазіи Поддержка эта выразилась въ 
единовременномъ пожертвованіи на нужды гимна- 
зіи 300 зл. изъ фонда Комиссін, принятіи расхо- 


довъ по напечатаню обращенія къ русскому на- 
селенію на свой счетъ и др — всего на сумму 
около 400 зл. Помощь гимназіи со стороны К -Пр 
Комиссіи однако не ограничилась исключительно 
этимъ. Члены Комиссіи въ чис'Б около 10 приня- 
ли участіе въ привлечени членовъ въ `+ „Секцио 
друзей русск. гимназіи“ при Виленск Русск. Общ, 
поставившую своей задачей несене матеріальной 
помощи гимназіи, причемъ было привлечено боле 
100 чл. ЗатЪфмъ Комиссія делегировала одного, а 
позднће и второго представителей въ „СовЪть 
Секщи Друзей Русской Гимнази“. Такимъ обра- 
зомъ въ кругъ задачъ К.-П . Комисаи къ преж- 
нимъ добавлена задача поддержки русской гимна- 
зій въ ВильнЪ, 

Въ ближайшее время намфчается Комиссісй 
устройство ряда публичныхъ докладовъ на раз- 
личныя темы, затрагивающія актуальныя проблемы 
современной подсовътской и эмигрантской Россіи, 
а также ряда внутреннихъ рефератовъ и дискус- 
сіонныхъ собраній. 

Для этой цфли привлечены лектора, какъ изл, 
своей среды, такъ и изъ числа представителей 
мЪстной русской общественности. 

Помимо этаго постановлено также организо- 
вығать ежемЪсячные политическіе отчеты для чле- 
новъ Кружка и части притлашенныхъ лицъ изъ 
мЪстной русской интеллигенціи, съ цфлью точнаго 
уясненія современныхъ международныхъ отноше - 
ній, а въ особенности политическаго положенія 
въ Россіи и той реальной обстановки, въ которой 
приходится приступать къ веденію русскаго на- 
ціональнаго дЪла. Обязанность составленія докла- 
довъ взяли на себя члены К.-Пр. Комиссіи. 

Въ своей настоящей и дальенфйшей дЪятель- 
ности Комиссія ръшила неизмЪнно и безусловно 


руководствоватьея основными принципами, заклю- 
ченными въ первоначальномъ проектЪ дЪятель- 
ности. 
г. Вильно, 1. ХИ. 1927. 
В. І екй. 


ОБЩЕСТВО РУССКИХЪ СТУДЕНТОВЪ 
„ДРУГЪ“ ВЪ 1926—27 АКАДЕМИЧЕ- 
СКОМЪ ГОДУ. 


Собраніе всякой Организащи имЪетъ обыкно- 
венно большое фактическое и психологическое зна- 
чене, такъ какъ съ одной ‘стороны подводитъ 
итоги сдЪланной работЪ и намфчаеть планъ дЪ- 
ятельности на будущее, съ другой-же является 
смотромъ силь организаціи и укрЪпляетъ въ ся 
членахъ вЪру вь достижене преслъдуемыхъ ею 
пфлей. Подтвержденіемъ такого взгляда было со- 
стоявшееся 13 ноября с.г. общее собраніе членовъ 
О ва русскихъ студентовъ „Другъ“, на которомъ 
правленіемъ и контрольной комиссіей О-ва были 
прочтены доклады, освЪтивпие его жизнь в 1926 — 
1927 академическомъ году. Собраніс это явилось 
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яркимъ доказательствомъ того отраднаго факта, 
что О-во „Другъ“, несмотря на неблагопріятныя 
условия, постоянно крЪпнетъ и развивается. 

О-во насчитываетъ въ настоящее время 182 
члена въ томъ числЪ 160 дЪйствительныхъ, 22 чл. 
соревнователя, 142 прошлогоднихъ, 4) принятыхъ въ 
началЪ текущаго академическаго года. Члены О-ва 
распредЪляются по учебнымъ заведеніямъ слЪдую- 
щимъ образомъ: Университетъ 110 человъкъ, въ 
томъ числЪ факультетъ юридическій 35 человЪкъ, 
историко-филологическій 28, физико-математическій 
25, медицинскій 21; Политехникумъ 46 человЪкъ, въ 
томъ числ отдфлъ путей сообщенія 13 человЪкъ, 
механи .ескій 10, лЪсной 15, химическій 3, архи: 
тектурный 2, общеобразовательный 3; Ветеринар- 
ная Академія 7 человъкъ; Торговая Академия, 
Коммерческий Институтъ и Консерваторія 19 чел. 

Какъ и въ прошлые годы, дЪятельность О-ва 
„Другъ“ развивалась въ двухъ основныхъ направ- 
леняхь: во-первыхъ О-во оказывало своимъ чле- 
намъ посильную матеріальную помощь, во-вторыхъ 
О-во вело культурно-національную работу. 

Матеріальная помощь нуждающимся студен- 
тамъ проявлялась въ различныхъ формахъ. Прежде 
всего О-во „Другъ“, получивъ отъ Русскаго На- 
роднаго Дома 5 комнатъ въ зданіи по ул. Курко- 
вой № 14, устроило въ нихъобщежит!е для своихъ 
членовъ. Жильцы общежития уплачиваютъ въ кас- 
су О-ва 2 зл. мЪсячно, получая за это квартиру съ 
отопленіемъ, освъщеніемъ и уборкой. Безусловно, 
общежитіе является очень существенной поддерж- 
кой студентамъ, многіе изъ которыхъ не въ состо- 
яніи жить на частныхъ квартирахъ и могутъ про- 
должать образоване исключительно благодаря 
тому, что пользуются общежитіемъ. КраснорЪчи- 
вымъ доказательствомъ громаднаго значенія обще- 
житія для студентовъ является фактъ, что имъ 
пользуется 60 человъкъ а 22 студентамъ пришлось 
отказать въ приняти изъ-за недостатка свобод: 
ныхъ мЪстъ. Правленіе О-ва „Другъ“ зявЪдыва- 
етъ общежитіемъ посредствомъ назначаемаго имъ 
старосты общежитія которымъ въ настоящее вре- 
мя является В. А Гошовскій, помощниками- же его 
состоять старосты комнатъ, избираемые ихъ жиль- 
цами. 

ПослЪ закрытія О-вомъ Русскихъ Дамъ сту- 
денческой столовой, которой пользовались члены 
О-ва „Другъ“, О-во открыло столовую въ соб- 
ственномъ вЪдн!и, поручивъ ея управленіе особой 
комиссіи подъ предсБдательствомъ В. Н. Бика. 
Студенты, пользующіеся столовой, получаютъ за 
70 гр. объдъ, состоящий изъ двухъ, а по воскре- 
сеньямъ изъ трехъ блюдъ. Благодаря умЪлому 
руководству, столовая не приносить О-ву де- 
фицита. 

КромЪ того матеріальная помощь О-ва сво- 
имъ членамъ выражалась въ выдачЪ краткосроч- 
ныхъ и долгосрочныхъ ссудъ, уплаты за обЪды въ 
студенческой столовой, уплаты за правоученіе за 
наименЂе обезпеченныхъ студентовъ ит д. 

Что касается источниковъ доходовъ О-ва, то 
ими являются членскіе взносы; пособя универси: 
тетскаго сената, получаемые отъ поры до времени 
благодаря куратору О-ва — профессору Константину 
Хилинскому; пособя русскихъ институцій, нпр.: 
Русскаго Народнаго Дома, Ставропигійскаго Ин- 
стигута, Русскаго Пріюта и т. пп; пожертвования 
цастныхъ лицъ и т. д 

Къ области оказанія студенчеству матеріаль- 
пой помощи должна быть отнесена также дЪя- 
тельность О-ва „Другъ“ по сбору пожертвованій 


на погашеніе долга фундащи „Домъ русской сту- 
денческой молодежи им. А. Ю, Ясеницкаго“. Правда, 
эта дБятельность не дала до сихъ поръ осязаемыхъ 
результатовъ, такъ какъ фундаціонный домъ все 
еще занимаютъ посторонніе жильцы, благодаря су- 
ществующему еще квартирному закону. Однако 
послЪ окончательнаго погашения долга, которое 
предвидится къ апрфлю 1928 года, обстоятельства 
перемЪнятся: фундація окончательно перейдетъ въ 
руки студентовъ и можно будетъ предпринять 
шаги къ выселенію частныхъ жильцовъ изъ фун- 
даціоннаго дома и водворенію на ихъ м$сто сту- 
дентовъ. Конечно, въ виду существованія закона, 
охраняющаго квартирантовъ, дфло ихъ выселенія 
будетъ труднымъ, но все таки съ теченіемъ вре- 
мени квартиранты должны будутъ уйти, · чистив 
мБсто студентамъ 

Кром несенія своимъ членамъ матеріальной 
помощи, О-во „Другъ“ вело среди нихъ также 
культурно-національную работу. 

При О в „Другъ“ существуеть библіотека, 
которая въ 1925—1926 академическомъ году на- 
считывала 1044 книги, въ 1926 - 1927-же году 1179 
книгъ, увеличившись такимъ образомъ на 135 кн., 
которыя были частью куплены, частью пожертво- 
ваны Славропигійскимъ Институтомъ, его сеню: 
ромъ Н. Г. Третьякомъ и т. д. Въ 1926—1927 
академическомъ году прошло черезъ руки абонен- 
товъ 800 книгъ, при чемъ библіотекой пользовались 
не только члены О-ва „Другъ“, нои ученики сред: 
нихъ учебныхъ заведеній — члены львовскаго от- 
дЪла О.Р.М.“а и воспитанники бурсъ Ставропигій- 
скаго Института и Русскаго Народнаго Дома. Са- 
мымъ большимъ спросомъ пользовались книги но- 
въйшей беллетристики, которыхъ въ библютекЪ 
О-ва очень мало, въ виду чего правлен!е О-ва об- 
ратилось въ О-во им. Михаила Качковскаго съ 
просьбой разрЪшить членамъ О-ва „Другъ“ без- 
платно пользоваться библлотекой упомянутой орга- 
низации. Просьба правленія О-ва была рЪшена въ 
положительномъ смысл, кромЪ того Русскій Бла- 
готворительный Комитеть по просьбЪ Правления 
Секши Русскихъ Студентовъ, со своей стороны 
разрЪшилъ членамъ О-ва „Другъ“ безплатно поль- 
зоваться библіотекой упомянутой организаціи. При 
библотекЪ О-ва „Другъ“ функцюнируетъ читальня, 
общая для членовъ упомянутаго О-ва и Секціи 
Русскихъ Студентовъ при Русскомъ Благотвори- 
тельномъ КомитетЪ, въ которую обими органи- 
заціями выписывается 10 газетъ, въ томъ числћ 
8 русскихъ, 1 польская, 1 французская и4 журнала 
З русскихъ, 1 польский. 

Въ теченіи 1926—1927 академическаго года 
О-во „Другъ“ устроило 4 реферата, а именно: 
А. Ч. Хилякъ читалъ рефератъ на тему: „Гражда- 
нинъ и государство“, Р. И. Габрусевичъ на тему: 
„Законъ о кооперативахъ въ ПолыьшЪ“, Г. И. Че: 
мерисъ на тему: „Значеніе коопераши для Галиц- 
кой Руси“ и „Какъ основывать кооперативы въ 
деревняхъ?“ Кром%Ъ того О-во Цругъ“ занялось, 
совмЪстно съ Секціей Русскихъ Студентовъ при 
Русскомъ Благотворительномъ Комитет, устрой- 
ствомъ во ЛьвовЪ лекцій проф. Н А. Бердяева 
на темы: „Христіанство и марксизмъ“ и „Христіан- 
ство и современная душа“, а также устроило 
2 концерта-вечера и | балъ, состоявнийся въ день 
съфзда членовъ Русскаго Народнаго Объединения 
и прошедчий съ громаднымъ усяЪхомъ. 

Драматическій кружокъ О-ва „Другъ“. состо- 
явшій подъ руководствомъ О. М. Бородчака, вы- 
ступалъ только одинъ разъ, а именно въ день об- 
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щаго собранія членовъ О-ва им. Михаила Качков- 
скаго 8 декабря 1926 года, поставивъ при актив- 
номъ содЪйствіи А. Н. Полянскаго и Г. И. Чеме- 
риса мелодраму Гуталевича-Вербицкаго „Пюод- 
горяне“. 

Хоръ О-ва „Другъ“, организовавшійся въ ав- 
тономную единицу подъ предсЪдательствомъ Л. В. 
Сваричевскаго, устраивалъ репетиціи и выступалъ 
нЪсколько разъ на концертахъ подъ управленіемъ 
Н. С. Чучвары. 

Пользующійся почетной извЪстностью симфо- 
пическій оркестръ О-ва „Другъ“ выступалъ подъ 
управленіемъ Б. В. Труша на концерт, посвя- 
щенномъ памяти Б. А. ДЪдицкаго, на концертЪ въ 
день Русской Культуры, на концерт, устроен- 
номъ послЪ общаго собранія членовъ О-ва им. М. 
Качковскаго | ноября с. г. и т. д., будучи такимъ 
образомъ одной изъ причинъ того, что эти торже- 
ства прошли съ такимъ громаднымъ подъемомъ 
духа, и одновременно расширяя свою популярность. 

О-во „Другъ“ учавствовало въ издательствЪ 
журнала „На РубежЪ“, высылая въ его редакціон- 
ную комиссію своихъ представителей : ъ лицЪ д-ра 
В. Р. Ваврика, д-ра Ю. И. Демьянчика и Р. Я. Лу- 
цыка, и ходатайствуя успъшно передъ Правящимъ 
СовЪтомъ Ставропигійскаго Института и его сеніо- 
ромъ Н. Г. Третьякомъ о признаніи пособія на из- 
дательство журнала. 

Не ограничиваясь въ своей работ исключи- 
тельно студенческой средой, О-во содЪйствовало 
организащи мЪстнаго отдЪла О.Р.М.‘а, принимало 
участіе въ устройств дня Русской Культуры, 
100-лЪтняго юбилея галицко-русскаго пасателя 
и общественнаго дБятеля Б. А. ДЪдицкаго ит д. 

Что касается культурно-просвътительной, эко- 
номической и политической работы среди галицко- 
русскаго крестьянства, то этой работой занялась 
Секція студентовъ-членовъ Русскаго Народнаго 
Объединенія, состоявшая изъ членовъ О-ва „Другъ“. 
Работа Секціи, довольно интенсивная и плодо- 
творная, найдеть свое освЪщене въ другомъ 
мБст?. 

Въ заключеніе этого бЪглаго очерка о жизни 
старЪйшей въ ПолышЪ русской студенческой орга- 
низащи приведемъ составъ Правленія и Контроль- 
ной Комиссіи О-ва, избранныхъ на общемъ собра- 
ни 13 ноября с. г. Итакъ Правленіе О-ва „Другъ“ 
состоитъ изъ слБдующихъ лицъ: Предсфдатель: 
П. Р. Красицкій, члены Правленія: М. Ю. Бара- 
новскій, С. И. Курылишинъ, О. Ю. Луцыкъ, Р. Я. 
Луцыкъ, О. И. Сухаровскій Ф. С. Хилякъ; канди- 
даты: М. О. Онышкевичъ, Л. В. Сваричевскій; 
Контрольная Комиссия О-ва избрана въ слфдую- 
щемъ составЪ: К. Г. Кокозовъ, Д. К. Копыстян- 
скій, С. И. Левицкій. П 0. 


СЕКЦІЯ РУССКИХЪ СТУДЕНТОВЪ ПРИ 
Р. Б. К. во ЛЬВОВЪ. 


О цБляхъ и задачахъ Секщи Русскихъ Сту- 
дентовъ было подробно упомянуто во 2-мъ номерЪ 
нашего журнала; тамъ же говорилось и о прове- 
деним этихъ задачъ въ жизнь. Однако болЪе ярко 
и образно можно освфтить дЪятельность Секціи, 
бросивъ бЪглый взглядъ на то, что было сдЪлано 
въ минувшемъ 1926—27 учебномъ году. Статисти- 
ческія данныя и подробный отчетъ о работЪ Секщи 
въ теченіе одного года, быть - можетъ, укажутъ на 
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тБ достиженія, какія были сдЪланы Секщей за все 
время ея существозанія и дадутъ нЪкоторое пред- 
ставленіе о томъ громадномъ значеніи, какое 
имЪетъ Секція! какъ организація, сплотившая въ 
себЪ львовское русское студенчество 

Какъ было указано раньше, дЪятельность 
Секціи проявляется въ трехъ направленіяхъ: ве- 
дется культурно-національная работа, выражаю- 
щаяся въ устройствЪ воскресныхъ чтеній для рус- 
скихъ дЪтей и въ организаци лекцій и рефератовъ 
для студентовъ, оказывается академическая помощь 
и, наконецъ, матеріальная поддержка наиболЪе 
нуждающимся членамъ Секши 

Въ области культурно-національной работы 
въ истекшемъ учебномъ году Правленіемъ Секщи 
были приложены вс усилія къ тому, чтобы за- 
интересовать русское студенчество, сдЪлать его 
болЪе чуткимь къ вопросамъ родной литературы, 
науки и искусства; съ этой цфл-ю быль органи- 
зованъ рядъ рефератовъ и лекцій. Къ сожал%нію, 
проэктъ цикла рефератовъ и лекцій изъ области 
русской литературы, науки и искусства встрЬтилъ 
много затрудненій и былъ осуществленъ немного 
уже; чфмъ это предполаг лось Въ минувшемъ 
учебномъ году были прочитаны рефераты для чле- 
новъ Секціи и Об-ва „Другъ“: 13-го и 20-го фев- 
раля 1927 г кол. К. Думанскимъ на тему: „Обще- 
ственное значеніе поэзіи Есенина“, и въ началЪ 
тюня кол. Е Полонской — первая часть реферата 
на тему: „Очеркъ русской философии ХІХ и ХХ 
вЪка“. На ряду съ этимъ по приглашенію Секціи 
совмЪстно съ Об-вомъ „Другъ“, проф. Н. А. Бер- 
дяевъ прочелъ во Львов двЪ лекціи. Первая со 
стоялась 2-го октября 1927 г. для ши рокой рус- 
ской публики на тему: „Христіанство и современ- 
ная душа“, вторая 3 октября — исключительно для 
русскихъ студентовъ, — на тему: „Христанство и 
марксизмъ“. 

Кром того, на вечеринку устроенную Сек- 
щей 15 мая 1927 г. былъ приглашенъ посЪтивний 
городъ Львовъ извъстный русскій поэть К. Д. 
Бальмонгъ;—-встрЪченный отъ лица Секціи привЪт- 
ственнымъ словомъ кол. К. Думанскаго, въ отвЪтъ 
на которое поэтъ прочель свои стихотворенія 
„Руса Лень 

Въ цфляхъ сближенія русскаго студенчества 
съ русскимъ обществомъ, а также боле тЪснаго 
общения самихъ студентовъ, устраивались вече- 
ринки и спектакли, носившие въ большинствЪ слу- 
чаевъ семейный характеръ. На вечеринки эти при- 
глашались русскіе эмигранты, проживающие во 
ЛьвовЪ, мфстные русскіе дЂятели съ семьями, 
равно какъ и вся студенческая молодежь. Такъ 
въ семейной обстановкЪ, былъ отпразднованъ 3-хъ- 
лтній юбилей существования Секціи — 20 марта 
ПО 0. 


Съ другими студенческими организаціями, Сек- 
ція поддерживала непрерывную связь, въ частности, 
съ Объединеніемъ Русскихъ Эмигрантскихъ Сту- 
денческихъ Организацій (О.Р.Э.С.О ) въ Праг, съ 
редакщей студенческаго журнала „Годы“, съ рус- 
скимъ Академическимъ Союзомъ въ Данциг, съ 
Союзомъ Русскихъ Студентовъ въ ПольшЪ и съ 
Кружкомъ Русскихъ Студентовъ Университета Сте- 
фана Баторія въ ВильнЪ. Слъдуетъ отмЪтить, что 
3 февраля 1927 г. состоялось соединенное собраніе 
членовъ Секціи и Об-ва „Другъ“ по просьбЪ пр!- 
Ъхавшихъ во Львовъ представителей Объединенія 
Русской Молодежи (О.Р.М.), желавшихъ открыть 
его филіалъ во ЛьвовЪ. На этомъ собраніи былъ 
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избранъ организаціонный Комитетъ, взявший на себя 
организацию отдфла ОРМ-а во ЛьвовЪ и весной 
1927 г. осуществившій возложеную на него задачу. 

СовмЪстно съ Об-твомъ „Другъ“ была органи- 
зована для студентовъ общая читальня, для которой 
объ студенческія организаци выписываютъ рядъ 
русскихъ изданій. 

Культурная работа Секщи для русскихъ дЪ- 
тей выразилась вь устройствъ еженедЪльныхъ во- 
скресныхъ чтоній. 

Но главнымъ центромъ, вокругъ котораго со: 
средоточиласькультурно-національная работаСекціи, 
какъ уже было указано раньше, былъ студенческій 
журналъ „На Рубежћ“. Съ первыхъ же шаговъ су- 
ществованія журнала Секція приняла самое дЪятель- 
пос участе въ. его. изданіи, ассигнуя изъ своей 
кассы наравнъ съ, О-мъь „Другъ“ необходимую для 
изданія сумму и избравъ. изъ своей среды 3-хъ чле- 
повъ редакціонной Комиссш. Въ настоящее время 
въ составъ редакціонной Комиссіи отъ лица Сек- 
ши входятъ коллеги: Е. Полонская, В. Сорокина 
и Р. Левицкий. Заботясь ~ какъ о расширеніи самаго 
журнала, такъ. и о его наиболЪе широкомъ распро- 
страненіи. среди русскаго общества, редакціонная 
коллег'я привлекла къ участю въ изданіи журна- 
ла. цъкоторыхь извфстныхъ русскихъ дЪятелей и 
ученыхь за границей, равно какъ и многихъ сту- 
дентовъ. 

Академическая помощь членамъ Секщи вы- 
ражалась въ снабженіи ихъ необходимыми учебни- 
ками, пособіями, чертежными досками и т. д. Въ 
истекшемъ учебномъ году Секщей пр!обрЪтено бо- 
лЪе 30 учебныхъ пособ по разнымъ отраслямъ на- 
уки, — преимущественно техники. 


Въ смысл матеріальномъ помощь выражалась 

прежде всего въ выдачЪ ссудъ. Въ минувшемъ 
учебномъ году было выдано пособий на общую сум- 
му 1246 злотыхъ. КромЪ того болЪе несо.тоятель- 
ные изъ членовъ Секщи пользовались безплатными 
обфдами въ столовой Общества Русскихъ Дамъ. 
НЪкоторые изъ членовъ получили безплатное помЪ- 
щеніе въ общежитіи Русскаго Народнаго Дома. 
Особое вниман!е было обращено на домъ Русской 
студенческой молодежи имени А. Ю. Ясеницкаго. 
Гылъ произведенъ сборъ среди членовъ Секщи, 
давшій сумму въ 255 зл., внесенную на покрытіе 
части долга за Этотъ домъ; въ будущемъ намъЪченъ 
повый сборъ средствъ для уплаты слЪдующей ча- 
сти долга въ началЪ 1928 года. 
. Таковы итоги дЪятельности Секціи за 1926 — 
27 учебный годъ. Какъ для организаціи сравнитель- 
но малочисленной и недавно существующей, дости- 
женія довольно велихи и въ этомъ случаЪ необхо 
димо воздать должное русской студенческой мо- 
лодежи, среди которой не было случаевь отказа 
въ помощи въ трудную минуту. 

Съ началомъ новаго учебнаго года, число чле- 
повъ Секщи увеличилось до 70 человЪкъ, большин: 
ство изъ вновь поступившихь пос5щаетъ Политех- 
ническй Институтъ но есть и студенты Универси- 
тета. 

6-го ноября 1926 года состоялось очередное 
годичное собраніе членовъ Секщи, на которомъ 
былъ прослушанъ и утвержденъ прочитанный пред- 
сЪлателемъ Секщи ЕЁ. И. Полонской докладъ о дЪ- 
ятельности Правленія Секщи за 1926 27 уч. годъ. 
Правленію Секціи въ лицъ предсЪдателя Е. И. По- 
лонской, секретаря Р. Левицкаго и членовъ В. Ку- 
лиша, И. Сорокиной и С. Базурина, — Собрашемъ 
была выражена благодарность за его дЪятельность. 


На томъ же Собраніи было избрано новое Правле- 
не Секціи, въ составъ котораго вошли слБдушие 
лица: прелсЪдатель Николай певодскій, товарищъ 
предсЪдателя Леонидъ Кобылянскій, секретарь Ев- 
геній Бушма, казначей Борисъ Зыковъ и завЪду 
ющій хозяйствомъ и библіотекой Дмитрій Полякъ. 

На ряду съ этимъ на Собраніи были разсмот- 
рЪны вопросы, касающіеся внутренней жизни Сек- 
ци, вопросъ о домЪ русской студенческой моло- 
дежи имени А. Ю. Ясеницкаго и рядъ другихъ, по 
которымъ были приняты Собраніемъ соотвЪтству- 
ющія резолюцій 

Вновь избранное Правленіе Секціи, поставило 
своей цЪлью продолжать плодотворную работу 
своихъ предшественниковъ, вести Секцію Русскихъ 
Студенто ъ по дорог культурно-національныхъ 
достиженій и тъмъ самымъ поставить Секцію на 
должную и соотвЪтствующую ей высоту. 

Въ этомъ отношеніи уже сдЪланы нЪкоторые 
шаги. Такъ въ цБляхъ ознакомленія русскаго тех- 
ническаго образованія Секція снеслась съ проф. 
Д. М. Сокольцовымъ, который еще въ минувшемъ 
году обфщалъ прочесть во ЛьвовЪ лекцію для рус- 
скихъ студентовъ Результатомъ этихъ перегово- 
ровъ явилось согласіе Д. М. Сокольцова прочесть 
1'. деквбря 1927 г. лекцію на тему „Высшее тех- 
ническое образованіе въ Россіи въ довоенное вре- 
мя и теперь“ Въ будущемъ намЪченъ еще цЪлый 
рядъ рефератовъ и лекцій. 

По инищативЪ Правленіл при Секціи органи- 
зовался драматическій кружокъ, первымъ публич- 
нымъ выступленіемъ котораго, будетъ вечеринка- 
спектакль, устраиваемый 7 декабря с. г Предполо- 
жено въ будущемь устройство цЂлаго ряда спек- 
таклей пріуроченныхъ въ русскимъ національнымъ 
праздникамъ. 

Гакимъ образомъ всъ усилія направлены къ 
тому чтобы Секція Русскихъ Студентовъ во 
ЛьвовЪ, не только не заглохла, но наоборотъ раз- 
вивалась бы, принося своимъ членамъ все больше 
и больше матеріальной и моральной помощи. И по- 
жела пемь каждаго русскаго студента является, 
чтобы тоть пока мерцающій, путеводный огонекъ, 
какимь была Секція для русскихъ студентовъ во 
Львов до сихь поръ, разгорълся бы въ пылающий 
костеръ, освъщающій путь молодому русскому по- 
колЪнію въ его неустанномъ шествіи къ возрож- 
денію Родины. 

ПР. 
Львов, декабрь 1927 года. 


МИРОНЪ НИКОЛАЕ ЗИЧЪ ТРЕТЬЯКЪ. 


(Некрологт,). 


... СнЪгъ тихо и медленно падаетъ съ хму- 
рыхъ небесъ и прикрываетъ толстой пеленою 
могильный склепъ, а передъ глазами души все еще 
стоитъ траурное шествіе похоронное и въ ушахъ 
все еще звучатъ трогательные напЪвы погребаль- 
НЫХЪ МОЛИТВЪ... 

Миронъ Николаевичь Третьякъ, членъ О-ва 
русскихъ студентовъ „Другъ“, родившійся вь г. 
Калуш 31 января 1905 года, происходилъ изъ 
семьи, давшей Галицкой Руси мпогихъ тружени- 
ковъ, извЪстныхъ своею дЪфятельностью, благодаря 
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которой галицко-русскій народъ былъ выведенъ изъ 
тьмы невЪжества и вознесенъ на болъе высокую 
степень культурнаго развития. Такъ, его дядя, ЖЕ 
Г. Третьякъ, былъ популярнымъ писателемъ и со- 
бирателемъ народныхъ пБсенъ, его отецъ, совЪт- 
никъ сула Н. Г.Третьякъ, состоитъ уже нсколько 
лЬтъ сеніоромъ Ставропигійскаго Института, ста- 
рЪйшей русской институціи на западномъ рубежЪ 
нашей земли. Покойный Миронъ Николаевичъ по- 
сыщаль народную школу сначала въ Тарнопол%, 
а потомъ во ЛьвовЪ. Въ 1915 году отецъ покойнаго 
Н. Г. Третьякъ, спасаясь онъ преслъдованій австрий- 
скихъ властей, уЪъхалъ вмЪстЪ съ семьей въ Рос- 
сію, покойный Миронъ Николаевичь посфщалъ гим- 
назпо для уроженцевъ Прикарпатской Руси въ Ро- 
стовЪ на Дону. ПослЪ возвращенія въ 1918 году на 
родину, покойный поступилъ въ 1920 году въ ІУ 
классъ второго реальнаго училища во ЛьвовЪ. Про- 
ходя всЪ классы первымъ ученикомъ, Миронъ Ни- 
колаевичъ въ 1994 году окончилъ съ отличіемъ 
реальное училище, послЪ чего записался на элек- 
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УДИВИТЕЛЬНЫЕ СТУДЕНТЫ. 


Никому не сов®тую, уважаемые коллеги, пе- 
речитывать романа „Рудинъ“, даже если-бы по сча- 
стливой случайности заболли (отдохнешь, по край- 
ней мЪрЪ!) и даже если бы не было подъ рукой 
другой книги. 


Просто поражаешься, какіе удивительные бы- 
ли когда-то студенты: сойдутся, бывало, у Покор- 
скаго человЪкъ пять, шесть, „въ глазахъ у кажда- 
го восторгъ, щеки пылаютъ и сердце бьется“, (яв- 
ные признаки недозрЪлаго экстаза!) —и говорятъ... 
говорятъ о такихъ нежизненныхъ висохихс мате- 
рілх (т. е. туманныхъ химерахъ), какъ „правда, 
будущее человЪчества, Богъ, поэзія“... — и, по сло- 
вамъ Тургенева, сами восхищаются! 


Сходятся же по доброй вол, никто не сты- 
дить и не тянетъ, не урезониваетъ, что собранія- 
де для того, чтобы на нихъ приходить Мы — въ 
худшемъ случаЪ тоже придемъ, но просидъвъ такъ 
часика два, три, частенько бываемъ недовольны, 
раздражены, — н%тъ, нЪтъ, да и сорвется съ язы- 
ка сожалЪніе о потерянномъ времени. На нихъ же 
собранія совсЪмъ какъ-то непонятно дЪйствовали, 
— они „разспрашивали, радовались (вотъ чудаки!) 
благоговъли (никакъ не пойму!) и начинали почему 
то лучше учиться (это ужъ совсфмъ странно!) 


Расходились — вообразите себЪ — недо бра- 
мы, а когда „птички чирикали“ и при этомъ, какъ 
бы предвидя наши подозрЪнія, авторъ замЪчаетъ: 
„вина у насъ тогда и въ поминф не было“, живи- 
тельний влаги, очевидно, — тоже, потому что „рас- 
ходились веселые, трезвые“ (для многихъ странное 
сочетаніе словъ!) 


По всъмъ даннымъ — какъ ни дико звучитъ 


— но Гегель пользовался у нихъ ббльшимъ поче- 
томъ, чфмъ Бачевскій. 


Кажется, даже и картъ не водилось: гд$ тамъ 
было играть въ маленькой и низенькой конуркЪ 
Покорскаго, -— ужъ не на единственномъ ли про- 
давленномъ диван ? 
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тротехническе отдЪленіе механическаго факультета 
львовскаго политехникума. Одновременно поступилъ 
покойный въ члены О-ва русскихъ студентовъ 
„Другъ“ и принималь дћятельное участе въ его 
работЪ, пользуясь среди коллегъ всеобщей симпа- 
тлей. Но судьба не была къ нему милостивои- Ми- 
ронъ Николаевичъ заболфлъ скоротечной чахоткой 
и, промучившись нЪсколько мЪсяцевъ, скончался 
13 ноября 1927 года. 

Похороны состоялись 15 ноября 1927 года 
при многолюдномъ участи русскихъ львовянъ. 
П%лъ галицко-русскій студенческий хоръ подъ управ- 
леніемь Н С. Чучвары. Гробъ отъ воротъ клад- 
бища до фамильнаго склепа Третьяковъ несли сту- 
денты. Надъ могилой произнесъ прощальную рЪчь 
студ. Г. И. Чемерисъ, послЪ чего было возложено 
нБсколько вЪнковъ, въ томъ числ одинъ ~ укра- 
шенный лентами голубой и трехцвЪтной — отъ О-ва 
»Другъх. 


.. Спи мирнымъ сномъ, дор гой другъ!.. 


Нътъ, они сходились только поговорить, по- 
философствовать 1), — даю Вамъ честное слово! 
Угощенье, вЪдь, было самое ничтожное : „старые, 
престарые сухари“ (навфрное, зубы можно было 
сломать) и „прескверный чай“ (ну, такой и у насъ 
бываетъ). Освъшене въ конуркЪ было тоже не 
весьма яркое: „одна сальная свЪча“. 

— Интересно, собиралось ли бы теперь у кол- 
леги Покорскаго такое обиліе гостей?! 

Среди этихъ оригиналовъ находились и такіе, 
которые ум$ли говорить и даже талантливо гово- 
рить, „проводить правильныя, свЪтлыя нити мысли 
и открывать духовныя перспективы“. Даровлніе, 
очевидно, уже отжившее, присущее еще разв 
что студентамъ-дЪятелямъ т. е. неучащейся моло- 
дежи. 

У нихъ „слова лились рЪкой“. У насъ же это 
случается только на общемъ собрани и то съ очень 
немногими коллегами. Имъ обиліе мысли „мЪшало 
выражаться“; намъ, правда, тоже что-то мЪшаетъ 
выражаться, но я только не увЪърена, — обиліе ли 
это мыслей или это что-нибудь другое 2... 

Иногда они такъ расправляли крылья (конеч- 
но въ переносномъ смысл), что „залетали въ са- 
мую глубь и лазурь неба“. Теперь же, надЪюсь, 
такого не случится ни съ однимъ нашимъ порядоч- 
нымъ студентомъ: мы народъ дЪловой и практиче- 
скій, — предоставили это аэропланамъ и птицамъ. 

Вообще, легкомысліе прежняго студенчества 
просто поражаетъ: доживали до сБдыхъ волосъ 
и умирали гд то во Франціи, какъ какіе-то „Ро- 
Іопаіѕ“ ?) (гмъ .. хотя и теперь, пожалуй, иные рус- 
скіе умираютъ, какъ „Роіопаіѕ“!?) 

Чтожъ! Такимъ студентамъ и звЪзды по вре- 
менамъ могли „казаться ближе“, а ужъ какъ это 
происходило, — не только я—историкъ, но и самъ 
астрономъ, думаю, не объяснитъ. 

Лъвовъ, 25 ноября 1927 г. 
В. К. 


1) философія —см. Әнциклопедическій словарь Ф. Пав- 
ленкова, изд. С. Петербургъ 1905 г., стран. 2577. (ПримЪча- 
ніе для коллегъ Политехникума.) 

) ПослЪднія строки романа „Рудинъ“, если у кого ни- 
будь хватить терпЪнія дочитать до послЪднихъ строкъ. 
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ПРОТОКОЛЪ ПЕРВАГО ЗАСЂДАНІЯ КУЛЬТУР- 
НОЙ КОМИССИИ *) ПРИ СЕКШИ РУССКИХЪ 
СТУДЕНТОВЪ ВО ЛЬВОВЪ 
ЗА 1925126 УЧЕБНЫЙ ГОДЪ. 


Съ „квадрансомъ“ всф на засфданье къ намъ со- 
[шлись, 

(Собраніе было на квартир%). 

Вопросы нужные изъ книжечки прочлись, — 

„Начнемъ! всЪ въ сборЪ!“ (насъ четыре.) 

Полонская, какъ лебедь, рвется въ облака, 

Потомъ уныло замолкаетъ. 

Думанскій слушаетъ и смотритъ свысока, 

Плечами гордо пожимаетъ, 

Но полка съ книгами недалеко какъ разъ — 

Вотъ развлеченье и готово, — 

Пока Неводскій бЕдный, можетъ, въ сотый разъ 

Воюетъ жарко съ мукой слова!.. 

Вопросомъ главнымъ было чтенье для дЪътЪй; 

Они — признаться — не явились; 

Коллега ждалъ, томясь, напрасно пару дней, 

И — ясно — чтенья прекратились! 

А Коля, грустный, въ довершенье ко всему, 

Смутясь, краснъя какъ невЪста, 

Сказалъ (увы!), что „кормъ совсъмъ не по коню 

И нЪтъ ему въ Комиссіи м%ста!...“ 

Думанскій вслЪдъ за нимъ заговорилъ, 

Что онъ уступить лучше Згерћ, 

(Хотя объ этомъ Миша вовсе не просилъ!) 


И спать хотЪлось бъдной ВЪръ! 
В. Сорокина. 


Львовъ. 


ПРОТОКОЛЪ ОДНОГО ИЗЪ ЗАСЪДАНІЙ КУЛЬ- 
ТУРНОИ КОМИССІИ. 


(П ривлеченіе новыхъ членовъ.) 


Былъ поставленъ вопросъ на Культурной Комиссіи 

Новыхъ членовъ въ нее привлекать. 

Не такъ легкой была Эта скучная миссія : 

Всъхъ студентовъ пришлось перебрать! 

„Миша, Коля, Володя, Борисъ...“ — Не годится! 

Да и сами они не пойдутъ: 

Лучше лишній разочекъ въ картишки сразиться, 

А проэкты, вЪдь, тоже не ждутъ?! 

„Ира, Мурка ..“ — „Ахъ, нЪть! Вс должны за- 
[ниматься, — 

„Не удастся привлечь ихъ, — шалишь!“ — 

„За кого же намъ общими силами взяться?“ 


И остался одинъ лишь Кулишъ. 


* 
Еа * 


Собрались. Тишина... „Ну, начнемъ-же!“ — „По- 
[ жалуй“... 

„Отобрали мы книгъ для дЪтей“. 

— Каталоги читаетъ Думанскій устало — 


*) Члены: Елена Полонская, ВЪра Сорокина, Констан- 
тинъ Думанскій и Николай Неводскій. Печатается съ любез- 
наго разрЬшеня членовъ Культ. Ком. 


РУБЕЖ Ъ 


„Ну, начнемъ, господа, поскоръй“! 
„Приближаются праздники — Леля сказала: — 
Вотъ бы намъ рефераты прочесть... 

Даже нЪсколько темъ я уже отобрала: 

Если только желаніе есть“ 2... 

Тишина... „Да пожалуй, оно-бъ не мЪшало“., 
(Новый членъ почему-то молчитъ, 

Каталоги читаетъ Думанскій устало, 

А у Коли головка болитъ.) 

„Но о чемъ рефератъ? Вамъ, коллеги, извЪстно, 
Что товарищей можеть занять, 

Чтобы имъ и послушать было-бъ интересно, 
Чтобъ и намъ не на ввтеръ читать“? 

Тишина .. „Ну, подумайте, я ожидаю“. 
(Печать мысли у всЪхъ на лиц.) 

„Да, Ей-Богу, коллега, не представляю,“ 
Отозвался Думанскій вконц. 

А Неводск:й сказалъ, что „всЪ эти паренья 
(Такъ онъ самъ рефераты назвалъ) 

Не имфють для насъ никакого значенья, 
Вообще, такъ сказать, идеалъ“ !.. 

И поднялся вопросъ : вся Комиссія нужна ли? 
Можетъ лучше собранья закрыть?“ 

„Ну, помилуйте, мы ужъ такого не ждали“ 
Началъ Коля Неводскій вопить 

ВсЪ признались открыто, что имъ надофло 
Говорить, предлагать и молчать, 

И ръшили подвинуть культурное дЪло! — 


Но... порвже собранья сзывать. 


В. Сорокипи. 
Львовъ. 


ш 


ХРОНИКА ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ. 


ИЗВЪСТНЫЙ РУССКІЙ МАТЕМАТИКЪ 
Н. ЛУЗИНЪ ВО ЛЬВОВЪ. 


7 — 10 сентября 1926 г. состоялся во Львовъ 
первый създъ математиковъ въ Польш%Ъ. На немъ 
присутствовали наиболЪе видные представители изъ 
Варшавы,Львова, Познани, Вильны и Кракова. Въ 
качествЪ почетныхъ гостей были приглашены изъ 
Москвы выдающіеся ученые математики — П. Але - 
ксандровъи Н. Луз инъ съ его молодой 
талантливой ученицей Н. Бари. Къ сожал%нію, 
П. Александровъ не могъ прЁБхать на съЪздъ. Что 
же касается Н. Лузина, то онъ читалъ докладъ 
о своихъ новыхъ оригинальныхъ работахъ въ обла- 
сти теоріи множественности, а Н. Бари — рефе- 
ратъ о конечныхъ изображеніяхъ непрерывныхъ 
функцій. 

Н. Лузинъ былъ все время окруженъ почти- 
тельнымъ вниманіемъ; о немъ безпрерывно гово- 
рили, какъ о выдающемся творцЪ-ученомъ, такъ 
много создавшемъ въ области новЪйшихъ достиже- 
ній теоріи множественности. 


Львовъ. Ноябрь, 1927 г. Е. П. 


20 ноября с. г. состоялось годичное собраніе 
Секщи студентовъ-членовъ Русскаго Народнаго 
Объединенія во ЛьвовЪ. Собраніе открылъ Р. Я. 
Луцыкъ, руководилъ имъ президіумъ въ слЪду- 
ющемъ составЪ: С. С. Кметикъ, какъ предсЪда- 
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тель, и Н. В. Ольшанская и К, В. Левицкій, какъ 
секретари. Въ качеств гостей присутствовали: 
предсЪдатель Галицко-Русской Народной Органи- 
защи Г. С. Малецъ, ея секретарь М. А. Марко, 
а также В. Р. Ваврикъ и С. И. Пашкевичъ. Съ от- 
четомъ о дфятельности Секщи выступилъ В. В. 
Тыссъ. Изь отчета выяснилось, что Секція прини- 
мала дЪятельное участіе въ политической, культур- 
но-просвЪтительной и экономической жизни Галиц- 


Ри БВ: ЕХ ЖБ 21 


кой Руси. Секціей было предпринято 27 поЪздокъ 
въ галицкіе города и деревни, принято участие въ 
7 народныхъ вфчахъ и собраніяхъ, открыто 11 чи- 
таленъ и З кооператива и т. д. На текущій акаде- 
мическій годъ избранъ совътъ Секщи въ слЪдую- 
щемъ состав: Уполномоченный: Г. И. Чемерисъ, 
члены совЪта: Н. И. Запоточный, С. С. Кметикь, 
Л. Я. Луцыкъ и Е. И. Юрковъ. 


Б Е Г НЕ сеет. 


„КОМСОМОЛЬСКІЙ БЫТЪ.“ 
Издане „Молодая Гвардія“. Москва. 


Передо мной замфчательная книга — „Комсо- 
мольскій бытъ“. Она длится на три части: „во- 
просы коммунистической этики и морали“, „какимъ 
долженъ быть бытъ молодежи“ и „комсомольский 
бытъ какъ онъ есть”. 

Первое поверхностное впечатлЪніе отъ книги 
какъ будто подтверждаетъ общее мнЪніе о комсо- 
мол, какъ объ организаціи, насквозь пропитанной 
хулиганствомъ, пьянствомъ, распущенностью, невра- 
стеніей. Объ этомъ свидЪтельствуютъ многочислен- 
ные факты, приведенные въ книг. Слышится еще 
отголосокъ процесса чубаровцевъ, много говорится 
о хорошо извъстномъ дълЬ студента горной акаде- 
міи Коренькова. Кром того посвящено нЪсколько 
статей Корсунскому комсомольцу Романову, судив- 
шемуся „за низкую распущенность, избіеніе жены, 
и грубое нарушение внутрисоюзной демократіи“. 

Помимо такихъ громкихъ дфль сборникъ пе- 
стрить возмутительнъйшими фактами комсомоль- 
скаго быта: то проходить судъ надъ дЪвушкой 
за ея близкія отношенія къ комсомольцу, при чемъ 
главнымъ обвинителемъ выступаетъ этотъ самый ком- 
сомолецъ, то повЪствуется о хулиганскихъ выход- 
кахъ „парней“, то раскрываются картины еще бо- 
лБе потрясающей распущенности. 

Трудный, звБриный бытъ „лапанье дфвчатъ“, 
вБчные похабные анекдоты, пьянство, развратъ... 
Казалось бы, — что прибавлять къ этой всЪмъ из- 
вЪстной картинЪ? Въдь по существу отъ нЪсколь- 
кихъ лишнихъ фактовъ ничего не измЪнится. И на 
прашивается выводъ — больиое поколфніе, поко- 
лЬніе, насквозь сгнившее, отъ котораго Росси 
ждать нечего. 

Но на самомъ дЪлЪ это только поверхностное 
представленіе о комсомол%. 

Наряду съ картинами вопіющей распущенно- 
сти, наряду съ пьянствомъ, насиліемъ и развратомъ 
въ другой части комсомола существуетъ н$что со- 
вершенно противуположное, нвчто, проникнутое су- 
ровой сдержанностью, ограниченемъ самыхъ на- 
сущныхъ потребностей, крутымъ спартанствомъ, — 
можна сказать даже, — аскетизмомъ. Пусть все 
это очень наивно, а подчасъ даже смЪшно, — тВмъ 
не менЂе это такъ. Вотъ комсомолка Д-ва считаю- 
щая, что коммунизмъ и любовь не совмЪстимы, вотъ 
16-ти лЬтшй комсомолецъ, утверждающій, что окру- 
жающая темнота и невЪъжество требуютъ двадцати 
четырехъ часовъ работы, а потому нельзя не только 
ходить въ театры, но и думать о чистотЪ своей 
одежды и уютЪ жилища. Вотъ дъвушка, сомн%Ъва- 
ющаяся, правъ ли секретарь ячейки, требующій, 
чтобы она срЪзала свои косы, такъ какъ он, — 


тормазъ въ работЪ и буржуазный предразсудокъ, 
вотъ ловля сБннымъ кошелемъ сидящихъ на ла- 
вочкЪ у рЪки парочекъ, вотъ борьба съ ношеніемъ 
галстуковъ, съ танцами, вотъ, наконецъ, приговоръ 
по длу трехъ комсомолокъ: одной предложено не 
мечтать о бЪлыхъ платьяхъ, другая обязуется не 
вздыхать на луну, а третьей поставлено на видъ, 
что она не должна „расфуфыриваться какъ бур- 
жуазная актриса“, а обязана переписать протоколъ 
послЪдняго засЪданія, серьезнфе относиться къ по- 
литикЪ и не думать о „фартовыхъ кавалерахъ“. 
НЪть, положительно, подъ налетомъ всяческой 
чубаровщины въ нёдрахъ комсомола зрћетъ какое- 
то новое міроощущеніе, растится большая внутрен- 
няя собранность, стремлене къ творческому на- 
пряженію и къ подвигу. Пусть все это выражено 
подчасъ совершенно нелфпо и безграмотно, пусть 
многіе строге блюстители комсомольской нравствен- 
ности граничатъ съ полнымъ неуваженіемъ человЪ- 
ческой личности и проводятъ свой законъ морали, 
зачастую калча живыя человЪческія души. Самъ 
фактъ на лицо, —— комсомолъ не исчерпывается раз- 
личными разсказами о распущенности и падении. 


Чтобы картина была болће ясной и чтобы легче 
прийти къ нЪкоторымъ выводамъ, надо указать еще 
на исключительно нелБпое и смышное положеніе 
коммунистическихъ отцовъ въ ихъ руководствъ ком- 
сомоломъ. ВсЪ статьи Ярославскаго, Смидовичъ, 
Залкинда и другихъ, помфщаемыя въ „Комсомоль- 
ской Правдъ“ и долженствующия исправлять ошибки 
молодежи и наставлять ее на путь истинный, -- 
вс он исполнены фальши, какимъ то органиче- 
скимъ нечувствіемъ къ героическимъ моментамъ въ 
психологіи молодежи, и безпомощностью въ подход 
къ моментамъ упадочническимъ. 

Смидовичъ декламируетъ о томъ, какъ легко 
будетъ разрЪшаться семейный вопросъ черезъ сто 
лЪтъ. Зелкиндъ рекомендуетъ молодежи обращать 
вниманіе на гигіену. Кто-то пишетъ о вред табака, 
а кто-то другой о разрушительности для организма 
потребленія алкоголя и т. д. 

И все это уснащено скучнЪйшей коммунисти- 
ческой фразой. Ни одного живого слова, ни въ комъ 
намека на энтузіазмъ, на пафосъ. 

БЪдная русская молодежь! Удивительно неу- 
дачно помфщаеть она свой духовный капиталъ въ 
прогорающій банкъ коммунистической партіи. Тутъ 
она не только процентовъ не получитъ, но, пожа- 
луй, и самаго капитала не вернетъ, если во время 
не пойметъ своей ошибки. 

А между тЪмъ много данныхъ, что по самому 
существу своему Русской молодежи, организованной 
въ. двухмил!онный комсомолъ, не совсфмъ по пути 
съ коммунистической партей. Однимъ время цвЪ- 
сти, другимъ время тлЪть, потому что они уже сей- 
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часъ внЪ жизни и внф той творческой волны, ко- 
торая начинаетъ захватывать Россію. 

Не надо быть пророкомъ, чтобы предсказать 
результаты: въ Россіи начинается новое творческое 
напряжение, копятся новыя, еще неоформленныя 
силы, и не далеко тотъ часъ, когда онъ противо- 
станутъ мертвящему мЪщанству оффищальной иде- 
ологіи. 

Кто побЪдитъ тогда? Побъдятъ т®, чей твор- 
ческій размахъ будетъ сильнЪе, кто дастъ наибо- 
лБе цЪлесообразное приложеніе накапливаемому 
энтузіазму, чьи прозрћнія будутъ геніальне, чьи 
горизонты шире. 

Другими словами, не за коммунистическими 
вождями пойдетъ живое ядро русской молодежи. 


- Парижъ, октябрь 1927. 12, Скобцова, 


ОЗРАЩЕЩЕ 
русскихъ культурно - просв5тительныхъ оргакизацій 


г. Вильны ке всфмъ русскимъ и не русскимъ друзьямъ 
русской школы. 


Обращаясь ко всЪмъ вамъ, русскимъ и не 
русскимъ друзьямъ русской школы, мы хотЪли-бы 
найти слова всесильныя и покоряющія, чтобы пе- 
редать вамъ нашу тревогу, наши заботы и опасенія. 

Виленская Мужская Гимназія Русскаго О-ва, 
единственная русская общенственная гимназія гор. 
Вильны, находится нынче, на шестомъ году своего 
существованія, въ исключительно тяжеломъ мате- 
ріальномъ положении, вЪдь родители обучающихся 
въ гимназіи дЪтей. принужденные, какъ и большин- 
ство изъ насъ русскихъ, вести упорную борьбу за 
существованіе въненормальныхъ и неблагопріятныхъ 
услов:яхъ, не могутъ содержать гимназіи на свои 
средства. 

Гимназія эта общественная, но общество въ 
широкомъ смы‹ лБ слова до сихъ поръ не предпри- 
няло никакихъ шаговъ для поддержанія ея суще- 
ствованя. (Сознаніе, что участіе въ воспита- 
ни молодого поколЪнія является обязанностью все- 


го общества, столь необходимое въ нашихъ усло 
віяхъ, до сихъ поръ оставалось чуждымъ нам. 

' Создавшееся положеніе вещей, при которомъ 
существеннъйшія обязанности всего общества воз- 
лагаются на частныхъ лицъ, мы считаемъ безу- 
словно ненормальнымъ. Наше равнолушіе къ дЪ- 
ламъ общимъ и погруженіе въ личныя, а тъмъ бо- 
лве наше безразличное отношеніе къ судьбамъ мо- 
лодого поколБнія, было-бы печальнымъ признакомъ 
нашаго національнаго и общественнаго вырождения. 
символом того, что для насъ и для дЪтей нашихъ 
навсегда закрыты ворота будущаго. 

Но мы не въ силахъ сознаться въ этомъ, мы 
въримъ, что не равнолушіе, а неумЪніе, что отсут- 
стве соотвЪтственной общественной формы было 
причиной нашей инертности. 

И мы кладемъ основаніе „Секщи дьузей русской 
гимназіи“ при Виленскомъ Русскомъ Обществ%, ко- 
торую надъемся видЪть. въ ближайшемъ будущемъ 
самостоятельной и мощной организаціей. 

Записывайтесь въ Секшю друзей русской гимназіи! 

Вашей обязанностью будетъ ежемЪсячный по- 
сильный взносъ отъ (50 гр!) въ пользу гимназии, гдЪ 
безплатно обучается нЪсколько десятковъ русскихъ 
дфтей, и привлечене новыхъ членовъ. 

Мы съ надеждой и съ тревогой ждемъ ва- 
шаго отвЪта и какъ-бы хотЪлось намъ, чтобы надъ 
нашимъ обращенемъ задумался и на него отклик- 
нулся каждый изъ васъ, чтобы мы русскіе, мог- 
ли наконецъ доказать свою сплоченность и жизне- 
способность, а не русские ~ свое человъколюбіе. 

Членске взносы и пожертвованія просятъ 
направлять по адресу: 

Польша. по. Тғоска 7 Сипнаггит Нита- 
піѕіусгте Мзезме Улаейзмесо Тошатгуиа Ровуј- 
веро" 

Виленское Русское Общество. 
Виленскій Совфтъ Р. Н. 0. 
Дирекщя и Школьная Опека Гуманитарн. 
Мужек. Гимн. Русск. О-ва в Вильнб. 
Кружокъ Студентовъ У. С. Б. Русск. Нащон. 
22 октября 1927 г. 
г. Вильчо. 
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ОДО ДЕР УКАЗЫ ВЕ: 


1. А. А. Кизеветтеръ: Пушкинъ, Достоевский, Левъ Тол- 
стой и русская душа. 


2. К. Оленинъ: Врело Босны. 

3. А. Эйснеръ: Роза. 

4. В. Федоровъ: Никудышный человЪкъ. 

5. К. Тенукестъ: Вы руку ласково пожали... вт 
6. Д. Майковъ: К. Д. Бальмонту. : К 
7. К. Тенукестъ: Россіи. А Є 
8. Е. Козакевичъ: Уходъ. " г 
9. Е. Козакевичъ: Обручилась я съ тобою. .; › 7 
10. С. Блоблоцкій: „Ярь.“ чо > 
11. В. Минючицъ: Не тревожь старыхъ ранъ... 

12. А. Май: Разлука. 


13. П.: Христіанство и марксизмъ. — Лекція Н. А. Бердяева. 
14. Б. Н. Лелявскій: Бывало... 
15. Е. П.: О нашой психологіи и идеологіи. 


16. Р. Левицкій: Къ дЪлу! 


17. Дмитрій П.: Изъ глубины души н®сколько Словъ. 
18. В.: Къ юбилею Митрополита Антонія. 
Студенческая жизнь. 
19. В. К-скій: Изъ жизни русскаго студенчества въ Вильн%. 
20. Р. Л.: О-во русскихъ студентовъ „Другъ“ въ 1926,27 
акад. г. 
21. Е. К. Б.: Секція Русскихъ Студентовъ при Р. Б. К. во 
Львов%, 
22. Некрологъ. 
Сатира и юмор». 
23. В. К.: Удивительные студенты. 
24. В. Сорокина: Протоколъ перваго засфдан!я культурной 
комиссіи при секщи Р. С. 
25. В. Сорокина: Протоколъ одного изъ засЪданій Культ. Ком. 
26. Хроника общественной жизни. 
Бібліограф ія. 
27. Е. Скобцова: „Комсомольскій бытъ.“ 
28. Обращеніе. 
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: Издатель и отвфтственный редакторъ Б. В. ТРУШЪ. 


А Р Типографія Ставропигійскаго Института подъ упр. А. И Яськова. Львовъ, Бляхарская 9 
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Изд. Акц. Об-ва Печатн. ДЪла „Саланандра“ 
Латвія, Кіра, 1. Ка1еји 1@а 43. 
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Литературно - Художественный 
УЖурналъ 


„ПЕРЕЗВОНЫ“ 


выходить 1 разъ въ мЪъсяцъ 
Въ каждомъ ном. 3—4 цвЪтныхъ репродук- 
щи, много иллюстр. въ текст. 
Обложка раб. М. Добужинскаго. 
Вышедшие посвящены: 


Ко №. 1. С. А. о М. 2. Н. П. Богданову- | 
> Бъльскому; М. 3. М. В. Нестерову; М. 4. К, А. Ко- 
ровину; №. 5. древне-русскому водчеству; №. 6. В. 
| М. Васнецову; №. 7/8. изображеніямъ Богоматери и 
Св. Младенца въ искусств; М. 9. А. М. Васнецову; 
М. 10. М. Б. Добужинскому; №. 11. И. И. Левитану; 
М. 12. В. В. Верещагину; №. 13. Н. К. Рериху; 
14. Б. М. Кустодіеву; М. 15. стариннымъ усадьбамъ 
„подмосковнымъ“; №. 16. И. К. Айвавовскому и Ю. 
П. Анненкову; №. 17. В. Е. Маковскому и К.В. Ды- 
дышко; М 18. В. Г. Пурвиту; №. 19. Пасхальный; 
М. 20. „Дню русской культуры“; М. 21. Я. Розента- 
лю; №. 22. В. И. Сурикову и подмосковнымъ; №. 23, 
А. И. Куинджи; №. 24. посвященъ стар. Петербур- &5 
гу; №. 25. посвященъ Эрмитажу; №. 26, передви- 
жникамъ и новЪишим і. работамъ академиковъ Н. П. 
Богданова-БЪльскаго и С. А. Виноградова; №. 27. 
Рождественскимъ святочнымъ мотивамъ въ искус- | 
ств; №. 28. МосквЪ; №. 29. И. Е. РЪпину; М. 30. 
В. Д. ПолЪнову и И. М. Прянишникову; М. 31. Бал- 
канской освободительной войн; М. 32. Великому 4) 
Новгороду и Пскову ко Дню Русской Культуры; М. | 
33. В. Г. Перову; М. 34. Волг%. 
Цна ном., начиная съ М. 14, въ Латвіи І латъ, 
загр. 25 ам. цент. Подписчики, желающіе получить 
[5] журналъ заказной бандеролью, припл. 5 ам. цент. за Б 
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ном. (въ Латвіи, 25 сант.) 


Представительство въ ПольшЪ 
5] Издательство и книготорговля „ДОБРО“ 


© = + Е кок Ос 
( Изданіе Акц. О-ва „Саламандра“ Рига, 


Б. Кузнечная 43 Латвія. 


Ежедневная большая русская газета 


салала 
| 
| 


Выходитъ съ 1925 года подъ редакціей Н. Г. Бе- 
режанскаго и И. С. Лукаша. Въ „СЛОВЪ“ 
участвуютъ писатели: 


С. И. Варшавскій, Г. Д. Гребеньщиковъ, бар. Н. Д. 
Дризенъ, Б. Зайцевъ, проф. Ильинъ, А. Купринъ. А. 
П. Ливенъ, Вл. Лодыженскій, проф. А. Мельников, 
бар. И. С. Нолькенъ, М. Первухинъ, А Ремизовъ. В 
Сиринъ, А. Салтыковъ, Аріадна Тыркова, В. Унков- 
скій, Ив. Шмелевъ, и многіе другіе; также русскіе 
ученые, общественные дъятели, и депутаты русской 
фракщи Латвійскаго Сейма и Эстонскаго Парламента. 
Собственные корреспонденты „СЛОВА“ и фотографы 
во всЬхъ центрахъ Европы, на Балканахъ, вь Амери- 
КЁ и Азіи. 

Информація „СЛОВО“ изъ Совфтской Россіи раньше 
других» газетъ. „СЛОВО“ имћетъ наиболће широкій 
отдълъ жизни провинціи. 

Выходя въ 1 ч. дня „СЛОВО“ даетъ полную информацію 
утреннюю и послћобЪденную за 24. часа. 
Подписная цЬна въ МЪсяцъ — въ ЛитвЪ—10 литъ, въ 
Әстоніп, 280 эст. мар., заграницей, 86,5 ам. центовъ. 
Представительство въ ПольшЪ 
Ивдательство и книготорговля „ДОБРО“ 
ВАРШАВА, Кгакоњѕкіе Ргхейтіеёсіе 57. 


ЧУЧ 


Издательство и Книготорговля 


„ДОБРО“ 


Үагѕғама, КгакоуѕКіе - Ргхейт. 53. 


Почтовый адресъ: \уйамлпісімо „Оо 
Ѕкгтупка 192, \Магзхама 


Вышелъ въ свфт и поступилъ въ продажу 
Открыввой календарь ва 1928 г. 


Календарь отпечатанъ въ двЪ краски 1 
по старому и новому стилямъ. Каждое чис- & 
ло содержитъ всБ необходимыя календар- # 
ныя свЪдЪнія, а на оборотЪ - даты выдаю- # 
щихся историческихъ событій, стихотворенія, 
золотыя мысли, полезные совфты, анекдоты м 
ит. п.; форматъ 7-ох 10 см. Заглавный 
листъ рабты художника Новаковского. 
Ц%на календаря (блока) 1 зл. 50 гр., а вмфстЪ съ ху- 

дожественнымъ паспарту (стфнкой) 2 зл. 
ВЫШЕЛЪ р 
ПРАВОСЛАВНЫЙ ЦЕРКОВНО - НАРОДНЫЙ 
КАЛЕНДАРЬ на 1928 годъ. 
Этотъ настольный календарь въ художественной 
{ многокросочної обложк содержитъ мЪсяпесловъ по 
„старому и новому стилямъ, полный списокъ святыхъ, 
вс необходимыя церковно-богослужебныя аюке 3 


г А ААА 


на 1928 годъ, большой справочный отдфлъ, а также 
„народный календарь, подробныя свЪдБнія о Право- 
{славной Церкви въ Польш$ и т. п. — Ц%на 1 ал. 
\ Требуйте календари во всЪхъ книжныхъ магазинахъ 
писчебумажныхъ торговляхъ и газетньхь кіоскахъ. 


Ч Чр РФР ЧФР РЧР ЧЧ 


„ЮКО юоосососооос 


ОООО ОЮ 2ОССОООСК КУ ООО зоссоссю Ы" 


ПРІЕМЪ ПОДПИСКИ | 


на ежедневную общественно- 
литературную, политическую 
и экономическую газету — 


“Мы. >) 


выходящую въ Вильн$. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ, 
ПОДПИСНАЯ ПЛАТА: 
для городскихъ на 1 мфсяцъ эл. 4.50 
„ иногороднихьъ „ 1 5 „ 5.50 


„ заграничныхь „ 1 5, 1 дол. 

» сСвященниковъ, народныхъ учи- 
телей, чиновникооъ, и русскхъ 
организацій, 4 зл. 


Адресъ: Вильно и. ОдайзКа № 1. 
Текущій счет Р. К. О. 80, 920. 


Подписчиковъ, вносящихъ подписную плату 
въ Р. К. О., цросимъ одновременно сообщать 
свой адресъ редакціи почтовой открыткой. 


